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CHAPITRE DEUXIEME.

LES EDITS SUR COLONNES. .

On posséde jusqu'ici cing colonnes (ou lds) qui
portent gravés des édits émanant de Piyadasi :

1° La plus importante et la plus anciennement
connue est la colonne de Delhi, désignée habituel-
lement comme «le 13t de Firuz Shah » (D), parce que
ce fut ce prince qui, de son emplacement primitif, 1a
fit transporter & Delhi. C'est elle qui embrasse la sé-
rie la plus complite. 1l ést, je pense, plus commode
maintenant de se rallier 4 la maniére de compter les
édits qu'a inaugurée le général Cunningham. Je dirai
donc que ce pilier comprend sept édits inscrits en
quatre groupes, un sur chacun de ses cdtés. Un hui-
titme, gravé au-dessous, fait en plusieurs lignes le
tour du fit.

2° Un autre pilier existe & Delhi, ou il fut égale- .

ment transporté par Firuz (D?); c'est celui que le
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général Cunningham appelle le pilier de Mirat, du

nom de son emplacement primitif. I n'a conservé
qu'un court fragment du 1™ édit, les édits m et m
intégralement, les édits'1v et v seulement en partie.
Les édits vr & vin y manquent. ~

3° La colonne d Allahabad (A) comprenait les
édits 1 & vi; les deux premiers sont seuls intacts; du
m"*, il ne reste qu'une ligne; des autres, des par-
ties plus ou moins étendues. Elle est caractérisée
par la présence accessoire de deux fragments que
nous ne retrouvons point ailleurs et qui sont mal-
heureusement détériorés : I'un, déja connu de Prin-
sep, a recu du général Cunningham la dénomination
d’«édit de lareine »; T'autre, relevé pour la premitre
fois dans le Corpus, est adressé aux officiers de Kau-
¢dmbi. Hs forment un appendice nécessaire dans
notre revision de cette classe d'édits.

- Les deux derniéres colonnes ont été retrouvées
sur des emplacements peu éloignés I'un de Tautre;
elles contiennent toutes deux les six premiéres ta-
blettes :

4° L'une est celle de Radhiah (R) que le général
Cunningham préfére désigner sous le nom de Lau-
riya Arardj;

5° L'autre, la colonne de Mathiah (M), qui a regu
dans le Corpas le nom de Lauriya Navandgarh.

Je n'ai point 4 m'étendre sur la description et Ibis-
toire de ces monuments; je ne pourrais que répéter
les faits relevés déja par Prinsep et M. Cunningham.
Jy ai, d'une facon générale, renvoyé le lecteur dans
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I'Introduction. Il me suffira de rappeler que les dif-
férents textes sont, dans toutes les parties communes,
essentiellement identiques. J'ai donc dii prendre pour
base la version la plus étendue, la seule compléte,
celle du pilier de Firuz Shah. C'est son texte que je
reproduis dans le caractére original et que je tran-
scris; je donne en note toutes les variantes des
autres versions, quand il en existe.

Les particularités orthographiques ou paléogra-
phiques que présente cette série ne sont pas de celles
‘qui opposent & 1’interprétation des difficultés parti-
culiéres. Je les néglige donc ici; j'y reviendrai en
examinant:d'ensemble les questlons philologiques et
grammatlcales J'a,oute que je me suis cru autorisé
par. Texpérience acquise dans T'analyse minutieuse
des Quatorze édits & passer sous silence les irrégula-
rités de détail qui ne prétent & aucune équivoque.

PREMIER EDIT.

Prinsep, Journ. Asiat. Soc. of Beng., 1837, p. 581
(cf. p. 965); Burnouf; Lotus de la bonne Loi, p. 654

et suiv.

(1) BELLL CLpd TELEHE deddk (2) 8
LU CALS - LD8Y'G v 10K (3) BRACYA
sLLORL W LANKED8FSKL (4) HALLY'
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TL HALdCL HALALL (5) HALLLL-L
pddT88 HILGL (6) DELT DBFBKL
&3d,386K 844RAS (7) LJLULAB Lidd
ASLd 8FEd HLEDLK (8) &ULCCRLRL
HU'dUJ'd8FLLAD T-BANA (9) BGHKU
bLEED Lo LD BLCJE DBLEDL (10) DB
 14TLI DBLALL

(1) Devénampiye piyadasi l4ja ' hevath 4hd* [.] sadvisati
(a) vasaabhisitena’* me * iyath dhathmalipi likhapita ® [.](3)
hidatapalate dusampatipidaye®* anata agdya ’ dhammaka-
matdya® (4) agdya palikhaya * agiya '* susiisaya '* agena '* bha-
yena (5) agena usdhena[.] esa cu kho * mama anusathiya '*
(6) dharhmépekha '* dhaihmakimata ci ' suve suve vadhita

1 A °dasi 14j4 he’.

* RM °iba sa°.

3 ARM °vasibhi’.

¢ A °na ma i*

¢ RM °pita hi°.

¢ A °dasarnpatipidéye’.

7 RM °ghya dha".

® ARM °matéya a°.

® M °giyarh palikhdya a°, A °palikhdya a°, R °palikhiye a°.

10 A °agaya’.

1 RM °stisiya’.

1 R °ya 4ge°.

13 A °sa ca kho ° thind dha®, RM thiya dha’.
- RM °pekha dha®.

18 A °kAmata ca su®.
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vadhisati ! ceva [.] (7) pulisd pi ca me® ukasa ci gevaya! ci
majhimé cd anuvidhiyariti (8) sahpatipddayainti cd® alam
capalaih * samadapayitave * hemeva® amta () mahamata ® pi
[.] esa hi? vidhi ya iyam/ dharhmena * palana® dhammena
vidhane '* (10) dhafimena sukhiyana ‘' dhafhmena gotiti'*[.]

a. On avait d'abord lu dda le signe d; M. Kern
(Ind. Stad., x1v, 394) y a trés justement reconnu le
f suivi du signe du virama. Personne n’hésitera a
lire comme lui sadvisati. — b. J'ai déja mdlqué en
passant (1, 232) ce que je crois étre la vraie étymo-
logie des deux mots hidata et pdlata. Burnouf (p. 655)
y voyait deux adverbes : idhatra (avec double suffixe
local) et paratra, « employés ensuite, par un abus de
langage qui tient aux habitudes d'un dialecte popu-
laire, comme de véritables noms neutres.» Nous
échappons & toutes les diffjcultés d’une pareille con-
jecture, difficultés sur lesquelles il est superflu d'in-
sister, en prenant les deux termes comme des abs-
traits tirés par le suffixe 4 des mots hida (idha) et
para; on pourrait peut-étre méme faire remonter le

! RM °dhita vadhisati ca va pu®, A °vadhisati ca v&°.

* ARM *s i me".

3 ARM “vidhiyariti ° yaiiti ca a°,

¢ ARM °samAda’.

* A hesbmeva 2°, RM °hemeva a°.

¢ D* *ashgamahamé°.

7 AR “est hi®, M “esdpi vic.

% A °men pt°.

. * A°lana dha".
1 A °na madhane dha’, M °vidhane’.

" A °mena sukhiya®, R °yana dha®, M °sukhiyana dha".
. 1 A °dhaiimana ganiteci, R °getiti.
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second & pdra, par allusion & I'expression buddhique
pdrai gantui «passer sur l'autre riven». Les deux
mots sont réunis ici en un dvandva neutre hidatapd-
latari. Une nouvelle dérivation a donné les adjectifs
hidatika, pdratika, que Kapur di Giri (x, 32; xm1, 11)
écrit en effet paratika et non paratrika; le féminin pdra-
tikd fournit 4 son tour un substantif de sens abstrait
(cf. Mahdvasta, I, 522), complétement équivalent &
notre pdratd. Dasaifipatipddaye est certainement le par-
ticipe, pour °pddiye, °pddyasit. Cette résolution excep-
tionnelle de dya en daya se retrouve ailleurs; par
.exemple Dhammap., v. 33, nous avons dunnivdrayamn
pour durniviryaii (cf. dans cet édit méme gevaya
pour grdmya). Du reste, A lisait évidemment ‘pddiye,
et C'est ainsi qu'il faut restituer I'apparent °pdddye.
Quant au sens, il importe d’en établir nettement la
nuance. En traduisant, ‘avec Burnouf, «difficile &
obtenir,» on risque de fausser l'intention générale
de 1'édit. Toutes les fois que dans nos inscriptions
nous rencontrons le verbe pdtipddayati, saripatipd-
dayati (cf. par exemple les édits détachés de Dh. et
J.), clest avec une signification causative que jus-
tifie effectivement la forme. Il faut donc traduire :
«Le bonheur d'ici-bas et le bonheur de l'autre
monde sont difficiles (ron pas & obtenir mais) 4 pro-
curer. » Le roi ne s'adresse point a ses sujets en géné-
ral , mais, comme le démontre la suite, aux officiers
de tout rang qu'il charge de la surveillance morale
et religieuse de son peuple. Cest & eux, Clest aux
soins de leur ministére que sont indispensables les
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qualités qui sont ensuite énumérées. En effet, cette
interprétation concorde absolument avec la pensée
et I'intention manifestée 4 1a fin du vr° édit (sur roc)
dans des termes trés analogues. Et I'on doit recon-
naitre que les dispositions indiquées, parikshd «1'at-
tention dans la surveillance », bhaya «la crainte» du
roi (cf. plus bas le vur édit), s'appliquent infiniment
mieux aux officiers en question qu'a la généralité des
sujets. — c. La locution cu kho ne marque pas, ainsi
que le pensait Burnouf, une conséquence : « aussi,
car;» elle indique, comme le montrent 4 I'évidence
et la synonymie de ta kho (par exemple G.1x, 5, 7)
et les divers passages ou elle est employée (comme
G. x, 3, ci-dessous v, g, etc.), une signification
légtrement adversative : «mais, or». Les dispositions
dont parle le roi sont nécessaires et difficiles 4 ren-
contrer; mais, grice A ses instructions, elles se déve-
loppent de jour en jour. Il faut, on le voit, lire ana-
sathiyd, en un seul mot, comme instrumental. Rela-
tivement a I'emploi de suve suve dans le sens de

«chaque jour, de jour en journ, on peut comparer
Dhammap., v. 229. — d. L'interprétation de Bur-
nouf pour gevayd == grdmyd me parait aussi certaine
quelle est ingénieuse. Le voisinage des épithétes
akasd et majhimd prouve que grdmya ne doit pas
étre pris ici dans sa signification étymologique, mais
avec sa valeur dérivée de bas, inférieur, infime. Aux
exemples analogues que I'on trouvera dans les dic-
tionnaires, j'ajouterai un passage du Lal. Vist. (540,
10) ol grdmya est, dans ce sens, encadré entre hina

-~
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“et pdrthagjanika. Sur anavidhiyaiiti, cf. 1, 232. —
e. Il ne peut étre question de couper la phrase avant
alaii ni de rien changer & samadapayitave, comme le
proposait Burnouf. Samddapeti est consacré dans la
langue buddhique, avecle sens de « convertir », de «ra-
mener »; I'infinitif dépend de alasit, et tout le membre
de phrase forme un développement explicatif de sam-
patipddayanti. De V'emploi bien établi de ce verbe,
il suit que capalarii ne peut étre pris au neutre comme
abstrait, mais doit désigner collectivement les
hommes 1égers, faciles 4 entrainer (cf. Dhammap.,
v. 33 : capalaii cittari). On peut admettre que ana-
vidhiyaiti et sapatipddayanti ont pour régime idéal
un anusathim tiré de anusathiyd de la phrase précé-
dente. Nous verrons cependant dans la suite, no-
tamment dans les édits détachés de Dhauli et de
Jaugada, saripatipddayati ou patipddayati employé ab-
solument; de méme nous trouverons I'expression
dharimdnupatipattii anupatipajati ( ci-dessous, vr, 3),

~ mais plus ordinairement pafipajati ou saripalipajati

absolument. Dans ce cas, la traduction « étre, mar-
cher dans la bonne voie », et pour le causatif, « mettre,
faire marcher dans la bonne voie», me parait étre
celle qui rend le mieux la valeur du verbe. Quant &
hemevd, pour hemeva, c'est-a-dire evameva, que nous
retrouverons plus bas et dans les édits détachés de

Dh. et J., conf. Hemacandra, édit. Pischel, I, 271.

Les versions paralltles interdisent de supposer avec

Burnouf qu'il soit rien tombé & la fin de la ligne et

qu'il faille compléter amia[maso]; le mot d'ailleurs
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conviendrait mal au sens. A coup sir le texte est ici
complet. Cette certitude ne nous tire point tout 4 fait
d'embarras. Sinous considérons lalecture comme en-
titrement correcte, il ne nous reste qu'a faire de ani-
tamahdmdtd un composé signifiant «les officiers pré-
posés aux frontiéres »; et, en effet, le v* des Quatorze
édits nous entretient de mahdmdtras chargés de veiller
sur les populations limitrophes. I est dailleurs trés
nature] que Piyadasi, toujours préoccupé d'étendre au
dela de son domaine propre sa sollicitude charitable,
mentionne expressément, apreés les officiers de tout
rang & l'intérieur, ceux dont I'action se répand au de-
hors (cf. Dh. n* éd. dét.). Cependant, je garde quel-
que doute. Le xu° édit parle positivement des ma-
himdtras chargés de la surveillance des femmes, et,
d'aprés le v*, les dharmamahdmdtras ont & s'occuper
de l'intérieur de tous les membres de la famille royale.
Il suffirait de changer arita en asite, et I'on sait si la
correction est facile, pour trouver ici une allusion &
ces «officiers intérieurs». L'accord des différentes
versions dans la lecture ta me décide, malgré tout,
pour la premitre interprétation. — f. La locution
yé tyam revient plus bas au vin® édit, 1. 7, dans le
méme emploi qu'ici, c'est-d-dire comme équivalent
dela locution palie yad idasii « & savoir ». Bien que iyari
soit, dans nos inseriptions, souvent employé pour
le neutre, je ne crois pas qu'il faille prendre yd yarii
comme représentant matériellement yad idaiit. Dans
les deux cas, le pronom est suivi d'un premier sub-
stantif féminin, ici pdland, plus bas dayd, avec lequel
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il peut étre en accord. Ce qui est plus malaisé & éta-
blir avec la netteté désirable, c'est la nuance précise
de signification du terme vidhi. Le mot «régle » pa-
rait en fournir la correspondance 1a plus exacte en
francais. Cette traduction s’harmonise bien avec le
sens justement attribué par Burnouf au vidhdna qui
suit.

Voici, au résumé, la traduction que je propose :

«Voici ce que dit le roi Piyadasi cher aux Devas.
Dans la vingt-septiéme année de mon sacre, jai fait
graver cet édit. Le bonheur dans ce monde et dans
l'autre est difficile 4 procurer, & moins (de la part
de mes officiers) d'un ztle extréme pour la religion,
d'une surveillance rigoureuse, d'une obéissance ex-
tréme, d'un sentiment de responsabilité trés vif,
d'une extréme activité. Mais, grice 4 mes instruc-
tions, ce souci de la religion, le zéle pour la religion
grandissent et grandiront [chez eux] de jour en
jour. Et mes officiers, supérieurs, subalternes et de
rang moyen, s’y conforment et dirigent [le peuple]
dans la bonne voie, de fagon & maintenir les esprits
légers; de méme, les surveillants des pays frontiéres.
Car la régle la voici : le gouvernement par la reli-
gion, la loi par la religion, le progrés par la reli-
gion, la sécurité par la religion. »
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Prinsep, loc. laad., p. 582 et suiv.; Burnouf, loc.
laud., p. 666 et suiv.

(10) BELUL ULbdJE (11) L-6#G DBLD
FLADBR HOLLY Ol+LL (12) BLAL L4
$dL dFL0BOlEDA" L BLb (13) dA LR,
LY S0'dJd, SEDBHLIALHC HOL (14) §
IL WILLUdBoLL +LLIHEL DRLB (5)H
OL LDBIUVTER L-EHLLCLEA &Y
(16) FRFAd-TAKR LA L-ELLLLE AKX LdHetd
KK

(10) Devanaimpiye piyadasi ' 1dja * (11) hevaih 4ha °® [.]
dharime sidhd * [.] kdyarh ¢ cu * dhafime ti ¢ [.] apédsinave
bahukayane (12) daya’ dane * sace socaye® ca khu * [.] dine

' D? °dasi’, A °dasi.

* AR 1458°.

3 RM °4ha*.

¢ ARM °sidhu’.

* D* *kdydin ea dha’, A °kiyain®, RM “kiyai ca®.
¢ A ‘ma ti°.

7 M °daya”.

* A °dane’.

* A °sicaye’, R M ‘soceye ti ca’.



12 LES.EDITS DES PILIERS.

pi me bahuvidhe difine' dupada (13) catupadesu * pakhivé-
licalesu vividhe® me anugahe kate apana (14) dikhinaye**
amnani ® pi ca me bahini® kayanani katini [.] eldye me
(15) athaye’ iyam dhammalipi ® likhépitd * hevam anupati-
pajatu cilam (16) thitikd '* ¢ ca potiti ti"' [.] ye ca hevai
saihpatipajisati '* se '* sukataih kachatiti ™ * [.]

a. A en juger par les fac-similés du Corpus, lalec-
ture, sur les deux piliers de Delhi, est kdyasii et non
kiyai comme dans les trois autres versions. Kdyam
s'expliquerait &4 merveille par une sorte de sandhi ab-
solument identique au péli kdyaii, sdhaii, pour ko
ayaiii, so aha. Méme pour la lecture kiyari:, jad-
mets une analyse semblable : ke tyar; iyasit serait em-
ployé au masculin, ce qui n'a rien que de prévu
dans des monuments ou la ‘méme forme est con-
stamment employée tant pour le féminin que pour
lc neutre et ou la différence entre le neutre et le
masculin est, au singulier, par I'extension de la dési-

! RM °dine®.

? D? °duplda’, A °padarnca’.

3 D*R °vidha me®.

¢ D* ‘péneinddkhandyo®, ARM °dakhi®.

¢ D? °4nni pi ce me”,

¢ R *bahuni®.

7 AR °athdye’, M °atbdya’.

8 R °dbama’.

* RM °pita”.

10 P °cilathi®, A °cilathitid@k4®, R °thitikd’, M °thitiké°.
1 D* °pota sd . ye’, ARM °ca hotiti ye®.

1 D?°ca — tipajisa®, ARM °pajisa®.

18 A °sa su®.

W P? °katha kachati ti, R °kachati ti, M °kachati.
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nence e, oblitérée ou & peu prés. Cette explication
me parait beaucoup plus vraisemblable que la com-
paraison du sanscrit kiyat. Il ne s'agit pas de déter-
miner I'étendue du dhamma, mais d'en indiquer la
nature. D'ailleurs, si la lecture de D2 et de D est
bien certaine, elle coupe court 4 toute hésitation. —
b. Burnouf a, d'une facon générale, fort bien ex-
pliqué apdsinava. Seulement je ne crois pas quiil
faille voir dans dsinava une formation indépendante,
quoique synonyme, de T'ordinaire dsrava. Elle serait
par trop isolée, et le mot s'explique & merveille par
une simple altération mécanique; dsrava, dans notre
dialecte, peut donner dsilava, comme nous avons en
- péli siloka, silesuma, sildghati, kalesa, etc.; dsilava se
peut a son tour changer en dsinava, comme le pali a
nangala, nangala pour le sanscrit ldngala, ldrgula
(cf. Kuhn, Beitrege zar Pdli-Gramm., p. 44). Les
versions de Radhiah et de Mathiah nous aident &
corriger a la fin de la phrase socaye, qui est néces-
sairement incorrect, en soceye, C'est-a-dire ¢cauceyarit,
une forme normale. Iti, que portent ces deux ver-
sions, s'explique trés bien aprés une énumération;
mais on peut aussi s'en passer. En aucun cas il ne
faut faire commencer avec Burnouf la phrase sui-
vante soit par ca kha, soit méme par i ca kha. Cette
~seconde formule serait en elle-méme possible au dé-
but d’'une Proposition; mais, outre le sandhi soceyett;
ou plutét la forme enclitique &, qui seraitinadmissible
au commencement d'une phrase, pi, qui-suit ddne,
ne serait plus possible -aprés cette accumulation de
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particules. Ca khu ou iti ca khu terminent et enca-
drent I'énumeration; pi reprend un nouvel ordre
didées : «Aussi aije fait beaucoup d'aumodnes.»
— ¢. Il y a deux facons d'entendre l'expression
dpdnaddkhindye, suivant que I'on prend pdna comme
représentant en sanscrit prdna ou pdna. C'est au pre-
mier parti que s'est arrété Burnouf : « Des faveurs
leur (aux hommes et aux animaux) ont été accordées
par moi, jusquau présent de l'existence.» Une pa-
reille maniére.de parler me semble peu naturelle;
la tournure « jusqu'd» (4) fait plutdt prévoir I'indi-
cation d'une faveur si particuliére, si inattendue,
quelle constitue comme un raffinement de bonté.
"Jajoute que le terme anagaha ne parait pas annoncer
en effet un service aussi essentiel que le don dela
vie, mais plutét quelque charité de surérogation.
Jajoute surtout qu'il faut, d'aprés la contexture de
la phrase, que le bienfait sapplique a la fois aux
hommes et aux bétes (dupadacatupadesa); or nous
verrons que Piyadasi met certaines limites au meurtre
des animaux, il gracie quelques condamnés, mais
nulle part il ne parle d’abolir d'une fagon générale la
peine de mort. Je conclus que la seule interpréta-
tion satisfaisante consiste & prendre pdna dans le sens
de «boisson, eau», «jusqu'a leur assurer de I'eaun,
et que l'allusion du roi porte sur une ceuvre dont il
fait plusieurs fois mention avec une satisfaction 1égi-
time, sur la création de puits le long dés chemins
(cf. G. 1" édit). On verra ci-dessous (vm, a-3) avec
quelle visible complaisance le roi insiste sur ce point.
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Cette comparaison pourrait méme peut-étre inspirer
une analyse tout A fait diférente. Dans ce passage, le
roi se vante d'avoir établi beaucoup d'dpdnas, d'au-
berges ou caravansérails; dpdna se pourrait de méme
prendre ici en un seul mot. Cependant on ne voit pas
bien pourquoi le roi ne citerait expressément que ce
genre de bienfaits; la premiére construction a 'a-
vantage d'en impliquer beaucoup d'autres dont la
locution vividhe anugahe fait en effet attendre la men-
tion. De I'emploi de dakkhind, que nous constatons
ici, il y auraitlieu peut-étre de rapprocher I'exemple
arogadachinae bhavatu, de la troisiéme ligne de l'in-
scription de Wardak (Journ. Roy. Asiat. Soc., XX,
2671 et suiv.); telle est du moins la lecture proposée
par Dowson. Malheureusement l'interprétation et le
déchiffrement méme de ce monument sont encore
trop imparfaits et trop hypothétiques pour que la
comparaison en ait beaucoup de poids. — d. Rela-
tivement & l'orthographe °thitikd de plusieurs ver-
dions, on peut comparer les orthographes analogues
que j'ai relevées dans le sanscrit buddhique, comme
Mahdvastn, I, p. 595. J'ai & peine besoin de remar-
quer quil faut lire hotiti, le ti ayant été par erreur
gravé deux fois. — e. Sur kachati = karishyati, cf. I,
p- 123.

« Yoici ce que dit le roi Piyadasi cher aux Devas. La
religion est excellente. Mais, dira-t-on, qu'est-ce que
cette religion? [Elle consiste 4 commettre] le moins
de mal possible, [4 faire] beaucoup de bien, (4 pra:
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tiquer] la pitié, la charité, la véracité, et aussi la
pureté de vie. Aussi aije fait des auménes de tout
genre; sur les hommes et les quadrupedes, les oi-
seaux et les animaux aquatiques, j'ai répandu des
faveurs diverses, jusqu'a leur assurer de I'eau potable;
j'ai exécuté encore bien d'autres actions méritoires.
C'est pour cela que j'ai fait graver cet édit, afin que,
s’y conformant, on marche de méme dans la bonne
voie, et qu'il subsiste longtemps. Celui qui agira de
la sorte, celui-la fera le bien. »

TROISIEME EDIT.

Prinsep, loc. laud., p. 584; Burnouf, loc.- laud.,
p- 669 et suiv.

(17) PELLL ULPLSELSHE +LLBEBIK
&8 (8) +L1HK LE'LCGMK - LBOLE
<K < LEHLLD (19) LEK BLRILTPE 14
dTPLEIL gL (20) #ELARE LIS HOJ
1 LQUL FDEL & (20 FJLLOL+ EL
S L PAO-EHETL LB (22) -RAFL
818 CUAFL
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(17) Devanaimpiye piyadasi 14ja ' hevain ahd * [.] kaya-

nahmeva® dekhati * * iya» me (18) kayéne kateti nomina®

papain * dakhati ® iyarh me pipa’ kateti iyarh va * dsinave (19g)

. namati® [.] dupativekhe® cu kho esé hevam '° cu kho esa de-

khiye iméni (20) dsinavagimini ' ¢ nima '* atha cardiye ni-

thdliye ** kodhe méane [.]isya (21) kdlanena'* va '* hakamh ma

palibhasayisarn '* esa badha'? dekhiye‘ iya me (22) hidati-
kiye iyaih ma name’® palatikiye ** [.]

a. Peu importe qu'il faille lire dekhati ou de-
khariti, ici et dans la suite; le sujet estindéfini : «on
voit ». G'est bien le présent et non le futur (cf. Kern,
Joarn. Roy. Asiat. Soc., new ser., xn, 389, note)
qu'il faut entendre sous la forme dakhati ou dekhati.
Voyez plus bas le participe futur dekhiya. Je n'ai pas °
besoin de faire remarquer que l'orthographe régu-

' A °dast 18j4°.

* D'AM °4h#"°, R °4ba".

3 A “nameva’.

¢ A *khavi i*, RM °dekhamti i°.

* A °pipakad°. .

¢ RM *dekbamti®: . .

? D'RM °pépe’, A °pipake’.

§ D ova’,

* La facune dans A commence ici et s'étend jusque dans I'édit
suivant,
« ' R “esa bavai’.

1 M *gémini®.

u RM °pAmiti a°.

13 RM °nithdli".

" RM “isyakd”.

15 D ovaC.

¥ RM °yisaiiti €.

17 M °sa thidbarh de’, R °dharh de’.

18 D* °iyarh me p4°.

¥ RM °kiye ti.
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lidre serait kaydnarii (ou °nam) eva. — b. Les syllabes
nomina sont embarrassantes, d'autant plus que Fac-
cord de toutes les versions est de nature & inspirer
une plus grande circonspection dans les conjectures.
Burnouf analysait no imind « non par celui-ci »; mais
javoue que je ne vois pas bien le sens qu'il en pré-
tendait tirer, et je découvre moins encore celui que
Ton pourrait tirer utilement de cette analyse. Une
seule chose est certaine, c'est qu'il nous faut une né-
gation. Elle peut étre contenue dans la premitre syl-
labe, no; elle peut I'dtre aussi dans la derniére, na.
C'est au premier parti que, d'accord avec Burnouf,
parait se ranger M. Kern, qui, citant incidemment
ce membre de phrase, transcrit (Roy. 4s. Soc., new
ser., xi, 389 n.) na punak; mina représenterait donc
panah. A la rigueur on pourrait retrouver le méme
mot sous la forme mana & la fin de cet édit : fyam
mana me. Cependant, on le verra par une note sui-
vante, panah, dans cette autre phrase, ne paratt pas
appelé par les nécessités du sens, au contraire. Cette"
analogie ne saurait donc étre décisive en faveur d'une
identification qui présente autant de difliculté que
celle de mina et de punah. A plusieurs reprises nous
avons dans nos inscriptions rencontré cet adverbe,’
mais toujours sous la forme pana ou pana (pane).
L'altération du p initial en m n’est rien moins que
fréquente; quand nous rencontrons en praerit mia,
miva pour pi va (api iva), c'est seulement aprés une
nasale (cf. Weber, Hila?, index, s.v.). Et encore fau-
drait-il expliquer le changement de u en i, particu-
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litrement inattendu aprés une labiale. Cette tran-
scription, si ingénieuse qu'elle soit, me parait donc
fort hypothétique. Je crois préférable d'avoir recours
4 une conjecture et de lire ndmd (pour ndma) na.
Nima serait placé ici exactement comme il figure a
la fin de la phrase, aprés dsinave; rien de plus na-
turel, puisque ces deux membres de phrase se font
antithése. J'ajoute que, a la fin de I'édit, je ne vois
pas non plus d'expédient plus plausible que de cor-
riger maname en me ndma. Burnouf supposait une ré-
pétition accidentelle de la syllabe me (ma); nous ne
pouvons nous en tenir 4 cette explication; nous ver-
rons en effet qu’il n'y a pas lieu d'admettre la pré-
sence de la négation que cherchait Burnouf. Je ne
puis le suivre davantage dans la traduction de la
dernitre partie de la phrase présente. A tyai vd dsi-
aave. .. il commence une nouvelle proposition et
traduit : « Et c'est 12 ce qu'on appelle la corruption
du mal. » Je ne vois pas trop dans ce qui précéde
3 quoi pourrait se rapporter cette observation : dst-
nava est, au contraire, défini un peu plus bas. D'ail-
leurs le vd et le ti final coordonnent nécessairement
cette proposition a celle qu'elle suit. Nous rétabli-
rons un sens parfaitement naturel et 1ié en tradui-
sant : « On ne se dit pas : j'ai commis telle faute, ou
telle action est un péché. » Il n'y a pas de tautologie :
le premier examen concerne le fait matériel de 1'ac-
tion mauvaise qu'on se dispense de constater; le se-
cond, Tappréciation rigoureuse de la valeur de ces
actions qu'on s'abstient d'approfondir. Et, en effet, 1a

2.
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suite de I'édit a pour but: 1° d'inculquer la néces-
sité de I'examen; 2° d'éclairer la conscience par une
définition telle quelle du péché. Sur dsinava, voy.
I'édit précédent. — ¢. On remarquera I'orthographe
irrégulitre °pativekhe pour °patiyavekhe. L'anomalie
se reproduit de méme par 1a suite, comme dans pa-
‘tivekhdmi, vi, 4, et aussi dans anavekhamdna, vir®
édit, 1. 2. Le théme prati-ava-iksh est consacré dans la
terminologie buddhique au sens d'« examen de con-
science ». On peut voir un passage du Visuddhimagga
cité par Childers (s. v. paccavekkhanaiit) qui, parmi
cinq examens, distingue celui des passions dont on
s'est défait, et celui des passions dont on a encore &
se défaire. Ce sont précisément les deux examens
dont parle ici le roi. D'aprés ce que j'ai dit plus haut,
les deux ca kho marquent une double réserve. La
premitre porte sur la phrase précédente : on ne se
rend pas compte du mal que I'on commet; il est
vrai qu'un pareil examen est difficile; la seconde sur
ce membre de phrase lui-méme : cet examen est
difficile, et pourtant il est nécessaire de s'examiner
soi-méme. Suit la teneur de cet examen. —d. Il ne
faut pas entendre dsinavagdmini, les vices « qui vien-
nent de F'dsrava», mais les actions «qui rentrent
dans la catégorie de I'dsrava, du péchén». Clest la
seule traduction qui s'accorde avec 'emploi habituel
de gdmin aussi bien qu'avec le sens général. Hevaiit
du membre de phrase précédent nous permettait de
prévoir que nous aurions ici une explication de cet
-examen que réclame le roi. En effet, la phrase com-
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mence par imdni, qui est en parallélisme exact avec
iyan des propositions antérieures; et, ce qui est tout
A fait décisif, les versions de Radhiah et de Mathiah
encadrent ce commencement de phrase dans un iti
qui en souligne la vraie intention. La suitc, yatha, etc.
est un développement explicatif, une sorte de défi-
nition sommaire destinée & faire connaitre la nature
de l'dsrava, en quoi consiste le péche. L'équivalent
de T'abstrait caridiya, cdndya ne parait pas usité dans
la langue classique. — e: Cette derniére phrase de
I'édit n'a pas jusqu'ici été comprise; ni les proposi-
tions ni méme les mots n’ont été convenablement
séparés. Les nouvelles copies, en nous fournissant
clairement la lecture’ kilanena, ne peuvent laisser
aucun doute sur la construction. D'autre part, plu-
sieurs versions donnant palibhdsayisarii esa, il est clair
que le ti ajouté par deux d'entre elles représente iti, et
que, par conséquent, le membre de phrase est mis
dans la bouche d'un tiers, c'est-d-dire du pécheur, et
détermine ce qu'il y a lieu de surveiller exactement,
avec énergie (bddham dakhiye). De nombreux pas-
sages (par exemple K. vui, a; Kh. xu1, 32; Sahasa-
rém, 1; ci-dessous, vi, 1, etc.) ne laissent aucun
doute sur la valeur de bddhai; il équivaut couram-
ment A une maniére de superlatif. La phrase isydkd-
* lanena, etc. ne présente en elleméme aucune diffi-
culté grave. Palibhdsati signifie en péli décrier,
calomnier, diffamer. Cest le méme sens que nous
avons ici, soit que le causatif ait sa pleine valeur
« faire calomnier » ou, ce qui me parait plus probable,
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qu'il n'ait pas d'autre portée que le théme simple.
Nous avons déji rencontré la forme hakari équivalant
4 ahari; nous la rencontrerons dans la suite plus fré-
quemment encore. Ce & quoi il faut veiller avec soin,
cest donc de ne pas répandre de calomnie par une
raison, par une inspiration d'envie. Les versions de
Radhiah et de Mathiah complétent la phrase par un
it: final, montrant ainsi clairement que ce dernier
membre, iyait me, etc. est aussi compris dans les
choses qui sont 4 considérer. Nous arrivons donc &
cette traduction parfaitement naturelle : «il faut se
dire : cela (cette attention A éviter la calomnie et
Yenvie) sera pour thon bien en ce monde, cela sera
pour mon bien dans f'autre vie.» Il est évident que
nous ne pouvons admettre la négation que Burnouf
cherchait dans les syllabes maname. Le roi ne sépare
et surtout n'oppose jamais 'avantage présent et I'a-
vantage futur ou proprement religieux. En tout cas,
congue de la sorte, cette opposition aboutirait ici &
un non-sens. Il n'est pas admissible que le roi con-
sidére comme indifférente 4 la destinée future I'at-
tention & éviter la calomnie. De 14 ma conjecture
exprimée plus haut et en vertu de laquelle jelis fyat
me ndma; la correction | 'Y en [§ est particaliére-
ment facile. Et quant 4 un punal, en supposantun ins-
tant qu'il pat étre représenté par une forme mana, il
s'expliquerait assez malaisément & cette place ot rien
n'appelle une antithése.

Je traduis donc tout ce morceau de la fagon sui-
vante : . : e
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«Voici ce que dit le roi Piyadasi cher aux Devas.
On ne voit que ses bonnes actions; on se dit:
'ai fait telle bonne action. En revanche, on ne
voit pas le mal qu'on commet; on ne se dit pas:
Jai commis telle action mauvaise, telle aclion est
un péché. Il est vrai que cet examen est pénible;
et pourtant il est nécessaire de se surveiller soi-méme,
de se dire : Tels et tels actes constituent des pé-
chés, comme I'emportement, la cruauté, la colérs,
T'orgueil. 1l faut se surveiller avec soin et se dire : Je
ne céderai pas 3 Ténvie et je ne calomnierai pas;
cela sera pour mon plus grand bien ici-bas, cela
sera en vérité pour mon plus grand bien 4 veuir. »

QUATRIEME EDIT.

- Prinsep, p. 585 et suiv.; Lassen, Ind. Alterth., II,
p- 258, & 3;p. 372, 0. 15p- 376, 0. 15 ; Burnouf,
p- 740 et suiv.; Kern, laartelling der zuydelyke Bud-
dhisten, p. 94 et suiv.

(1) BELCL UL REJTEL-SHT d.ea"a.m.
(2 Hn"CALB - LDBJ'CITLR JEFB (31T
rd CLAALLAd, ELENLE ALLHAG-IS
(4) 878 HAULKLBICFAJEF Hd,OHat' K (5) &
FLUOALY ELLELURE GALTLLELS (6)
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HIAGLYd &TLL eTLLELLR DBYALd
(7) SL&RLR €LeLUE FAC-2Ad CUAd (8)
JDLEK JEFUJUR Ld-'AR8" LJ'CLLB
(9) $BLLLC-SAK ACIFLELSALK 118
§F (10) dUAHIDLAD HO-G-LE ELKLDAL
LLEA (1) HdOGK SLADR dLABLE 4L
T3 (12) LEBFJEFHE ELLILLAGTL
LLPAHA'K (13) H4,O LK HESLHE LLAAL
&K PALBIEFL (14) He'G-J8EPE HALKL
+C < BASLEDEER (15) SLCIABRILL B4
d8Kd Ho-ALdBIIK (16) o D1laPLyLLL
KJSABTL ULASDL KLBSLLY () TARL L
KF&FL LPLLLR €8KLAL (18) LLASLEL
- LK FLFU-ACYRE LLELSHSK (19)-:80BL-
SLJDELFJL CJAHUDLYR €Ldd (20) &
6KEEDD'BIYL LB 5 LA AK
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(1) Devénafipiye piyadasi laja hevai &hd' [.] sadvisati-
vasa (2) abhisitena® me iyai dhammalipi likhapita® [.] la-
jik4 me (3) bahiisu pinasatasabasesu janasi dyatd ‘* tesarh
ye abhihile® va (4) dahde vi atapatiye me kage' kimti la-
jokd ? asvatha abhitd* (5) kamméni pavatayevii® janasa ji-
napadas '* hitasukhaih upadahevi ' (6) anugahinevu ca*[.]
sukhiyanadukhiyanam ** janisamti dhashmayutena ** ca (7) viyo-
vadisarti ¢ janarh jAnapadam kimti hidatath ca palataih ca
(8) aladhayevé ** ti [.]lajika pi iaglmi:ti !¢ paticalitave maih
pulisani pi me (g) chadamnéni'® paticalisaiti tepi ca kani
viyovadiseinti ’ yena mah lajiké ** (10) caghaiti ** Alddhayi-
tave **[.] atha ** hi pajarn ** viyataye ** dhatiye nisijitu* (11) as-
vathe hoti viyatadhati caghati * me pajah sukhaih paliba-

! R °4ba’.
* R *sada’.
3 RM °pita°.
* RM °yata®.
5 RM “tesdm®.
* % M *bhipale”
7 RM ‘jika".
3 RM °bhita".
* RM *yeviti ja°.
# M ‘idasa’, R *dasa’.
u R *heva®, M °dapevi’.
1 R ‘neva ca sukhiya®, M ‘ymdakhi'
3 M °mayate’.
“ R °yeva la".
» RM °pi caghai’.
¥ D* — chaihdafind’, RM °chariidamnd’.
7 D* °yovadasain®.
» RM °jdka".
# D* ‘gharnti’.
» 2 “lidha . yi*, R “ladheydtave’. .
3 12 %atha hi®.
2 D? *paja’.
® R *viydmté®,
% D* ‘nisajitu’.
% PR ‘caghemti’, M °caghatifh me’.
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tave '/ (12) hevai * mami * lajokd * katd® janapadasa *
hitasukhye ” [.] yena® eti * abhitd '* (13) asvatha samtash ¢
avimand ' kammani ** pavatayeviiti etena me 14jikéna '* (14)
abhihale * va daihde ** va ** atapatiye '” kate[.]ichitaviye '* hi
esd " kithti * (15) viyohAlasamatd ** ca'siya damdasamatd *' ca
[.]ava*™ ite pica® me* dvuti* ' (16) baradhanabadhinai **
munisinaim tilitadaidinam *’/ patavadhdnam * tihni diva-

! D* °paja sukhihdlihasitave®’, M *taveti he’.
3 D* *heva’. .
3 D'RM °“mama’.
¢ RM 9jika®.
¢ D*RM °kate’.
¢ D* jana®.
7 D* “tasakhaye’, RM “sukhayc’.
8 D* °yana’.
* DR ‘ete’, M ‘eta’.
» DR °abhitd",
1 D*RM °mana ka". Y
B D *kamd’.
3 D*RM °kénai®’, A — naih a°.
W D? °abhihdla®, A “abbi.la".
B D* °dada’, A °dadda’.
‘W D? °ve®, ARM *va’.
¥ RM ‘afitape’.
18 D?* °chitaifviye®.
D* *sh.ti°, RM ‘ese’.
® D* °viyahl®, A °patiye aji cachatavaya ha lesikitash cd viyahid®,
A °samanh ch siy8".
* D* °mata ca®.
B A amva’, M %4v4°.
® Dt va’.
* A *ma’.
% A “dvati®,
* R °nabaifidhd®, M *ndbandba°.
7 D* ARM “ilite®, D damdlna‘
D *vadhanain®.
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sini ' me (17) yote dihne nitikdvakini * nijhapayisaibti *
jivitdye * tAnah [.] (18) ndsaibtai va * nijhapayitd * dinah
dabaibti’ palatikah upavisath * va® kachaiti ' [.] (19) ichd
hi me hevah niludhasi pi kilasi* palataih * aladbayeviiti *
janasa ca (20) vadhati ! vividhadhabmacalane sayame dé-
nasavibhége ti* [.]

a. On peut douter sinon du sens, au moins de la
forme véritable du mot qui est écrit ici dyatd. M. Kern
corrige dyald, sanscrit WrgWt:, la forme et le sens
sont ainsi trés satisfaisants. Il est pourtant remar-
quable que plus bas (D. vui, 1), dans une locution
absolument équivalente & notre phrase, nous retrou-

- vons la méme lecture, dyata, que portent ici unani-
mement toutes les versions; il en est de méme dans
le troisi¢me passage ot reparait e mot, 4 Dhauli, dans
le 1= édit détaché, 1. 4. Au contraire, dans les cas
ol nous sommes sirement en présence du substantif
dyakti (Dh., éd. dét. 1, 115 m, 8), et tout a T'heure,

! A “tini divasini®.
* A *kiveinkini®,
3 A “nisapayi®.
¢ A %javi®, M ivi, R ‘vitaye’,
5 M °va’.
¢ R “%itave’.
? D* °dabam’.
8 D *visa®, A pavasain’, R *visum®.
? A oA
¥ A “kachati®.
u u .Ph.'
18 DB yevati®, A ‘lidhayathdti®, M °yevatd®,
B A *vadhatd”.
™ A “dine savibhigeti, D ‘savabhé®.
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4 la ligne 15 de 1a présente tablette, 'z, loin d'étre
omis, agit sur I'y qui le précéde et le change en v,
dvuti. Je doute pourtant qu'il faille revenir & I'analyse
tentée par Lassen et adoptée par Burnouf wrer;
méme en invoquant'analogie de gwrew, la significa-
tion' n’est pas enti¢rement convenable. Il me semble
. seulement découvrir ici dans 'orthographe la trace
d'une certaine confusion qui se serait faite dans
Tusage populaire entre les deux participes, pour-
tant bien distincts, dyutta et dyatta. Nous avons dans
lajika Yorthographe ordinaire, par un a bref, qui
décide M. Kern (Journ. Roy. Asiat. Soc., new ser. , xi1,
393) a dériver le titre, non pas directement de rdja,
mais de rdjya. Il est certain que cette écriture se re-
trouve dans la plupart des cas; mais le vocalisme est
particuli¢rement négligé dans les édits des colonnes,
et Girnar, au ur édit, porte I'dlong, sans parler de
1a ligne 13 de notre présente tablette. D'autre part,
je note rdja dans un passage du Maluivizgga (m, 16,
14), ot le mot, rapproché de rdjamahdmattd et em-
ployé au pluriel, ne peut guére avoir d’autre sens que
n'aurait notre rdjuka. J'ajoute que I'd long presque
invariablement conservé dans le mot et qui, par
conséquent, semble bien authentique, parait s'ex-
pliquer seulement par l'influence persistante des cas
obliques du pluriel rdjinari, rdjihi, les seuls qui se
tirent du théme rdju. Dans ces conditions, jincline 4
penser, malgré lirrégularité habituelle de P'ortho-
graphe, que lajuka se doit étymologiquement écrire
lijuka, rdjuka, et que le mot est directement tiré de
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rdju=rdjan. — b. Le sens de abhihdla n'est pas net-
tement déterminé par I'emploi ordinaire du mot: le
sens de présent consacré en péli ne convient pasici; le
sens de confiscation choisi par Burnouf et dérivé sans
doute par lui de la signification de prise, vol, attestée
pour le sanserit classique, est bien arbitraire. La suite
(1. 14-15) établit, on le verra, un parallélisme direct
entre abhihdla et dada d'une part, viyohdlasamatd
et dariidasamatd d'autre part; il s'ensuit que abhikdla
‘'doit étre pris ici dans une valeur trés voisine de celle
de viyohdla. Vyavahdra désigne T'action judiciaire. Je
crois donc que nous ne pouvons mieux faire que de
déduireavec M. Kern, pour abhihdra, d'aprés ' analogxe
d'abhiyoga, la signification de poursuite,” du sens at-
testé d'attaque, en général. De méme pour atapatiye,
je me range & I'analyse dtma-pati de M. Kern; mais
j'en crois devoir tirer, pour I'ensemble, une traduc-
tion toute différente. La phrase est répétée un peu
plus bas; nous ne pouvons séparer I'explication des
deux passages. Dans l'un et 'autre cas, nous voyons
que la mesure prise par le roi a pour but de don-
ner aux rdjukas une entiére sécurité d'esprit, de les
Jaisser vaquer sans crainte 4 leur mission. Mais le
second spécifie de la part du roi une autre vue en-
core. Cet arrangement a pour point de départ le
désir de faire régner «l'uniformité (ou I'égalité) dans
les poursuites, I'uniformité dans les chatiments».
Comment le roi pourrait-il obtenir un résultat sem-
blable en abandonnant A ses officiers 1a décision ar-
bitraire et sans contrdle sur les poursuites 4 ordon-




30 LES BDITS DES PILIERS.

ner et sur la mature ou I'dtendue des chitiments &
prononcer? Car cest & c8 sens qu'aboutit la tradue-
tion du savant professeur de Leyde. Tout s'explique
dés que nous prenons dtmarn comme désignant le
roi Jui-méme, et, nous rapprochant en ce point de
Burnouf, les poursuites et les -chdtiments comme
concernant non pas les administrés des rdjukas, mais
ces fonctionnaires eux-mémes. «Je me suis réservé
personnellement, dit le roi, les poursuites & exercer
et Jes chitiments & édicter contre eux.» Il est clair
que le moyen est excellent pour établir dans la juris-
prudence & 'égard de ces officiers une uniformité
parfaite. C'est aussi de toute fagon une garantie sé-
reuse pour les intéressés; ils pourront remplir
leurs fonctions sans imquiétude, sachant qu'ils ne
sont justiciables que du roi; que, par conséquent,
ils échappent aux tracasseries et aux inimitiés possi-
bles de leurs supérieurs hiérarchiques, eomme ceux
qui vont étre désignés tout & Theure sous le titre
d'«hommes» (palisa) du roi. Je crois inutile d'in-
sister sur les raisons qui rendent inadmissible 1'in-
terprétation que Burnouf, mal servi par une fausse
analyse d'stapatiya, avait proposée pour eette phrase.
-— ¢. Il ne peut y avoir, je pense, aucun doute sur
ces derniers mots, sur lesquels la lecture ®vacd, au
lieu de °va cd, a jusquiici égaré les interprétes. Ana-
gahinenn n'est rien qu'un optatif de anngrihndti, dé-
rivé et orthographié suivant toutes les analogies du
priexit, et en perticulier du dialecte de nos inserip-
tions,, va pour yu, comme dans apadahevu et dans besu-

-
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coiip d'autres cas déjd signalés ou qui restent & i

gnaler. La traduetion est parfaitement simple; le but
dn roi est que les rdjukas « procurent et favorisent le
bien et I'atilité des populations ». Nous avens constaté
tout  'heure une fois de plus que le terme anugrah
est familier 4 Ja langue duxoi; il y a presque les al-
lures d'un terme techmique. — d. Il est indispen-
sable, pour entendre ce membre de phrase, de rap-
procher l'expression du vur’ édit, 1. 3, qui le rappelle
et le résume. Nous y voyons que le roi exprime
ainsi fa mission donnée aux rajukas : hevasi ca ke-
varit ce paliyovadétha janari dhasiimayatasi. Cette com-
paraison me parait condamoner la traduetion tem-
tée par M. Kesn (cf encore Joarn. Roy. Asiat. Soc.,
new ser., xu, p. 3g2 et 3g3, note). Ovadati 2, dans
la lamgue buddhique, le sens précis et connu de
exhorter, précher; nous Yavons comstaté précédem-
ment dans le v édit. Viyevadeti n'a pas dautre sens,
saudf la nuance de diffusion qui, marquée ici par le pré-
fise vi, Fest, dans I'édit eirculaire, par le prébxe
pari. Nous en avons une preuve directe 4 Dhauli,
V1, 11 : viyovadisifve} y correspond i ovaditaviyaik des
smtres versions. Ce sens est aussi bien le seul qui
convienne dans la phrase suivante. Pfautre part, la
méme comparaison nous interdit de preadre, dans
dkarimayatena, yuis comme un neutre et de traduire
avec Burnouf « conformément 4 1a loi». J'ai eu ac-
casion de remarquer déja (1, 78) que partout dans
nas inscriptions dhammayuta ou son équivalent yata,
au singulier ou au pluriel, a toujours le méme sens
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et désigne le peuple fidéle, les coreligionnaires du-
roi. Il n'en est pas autrement dans le xm°® édit on
le roi enjoint & ses officiers de les confirmer par
leurs exhortations dans leurs bons sentiments; il
n'en est pas autrement ici méme. Nous avons, en
effet, un moyen trés simple de mettre en complet
accord le présent passage et le passage ultérieur :
c’est de prendre l'instrumental dans sa valeur socia-
tive, si ordinaire et si connue; nous traduirons : « et
avec les fidéles (en méme temps que les fideles) ils
exhorteront tout ie peuple.» Nous sommes ainsi en
possession de restituer & la suite de la construction
toute sa régularité. Nous ne pouvons, étant données
les habitudes de ce style’, appliquer dlddhayeva qu'au
peuple, aux administrés, comme sujet; kifti, en
effet, annonce toujours l'intention attribuée au su-
jet dela proposition, ici au sujet de viyovadisaiiiti, c’est-
A-dire aux rajukas. Comme nous entrons avec kimti
et ti dans le style direct, si le verbe s'appliquait &
ces officiers, il faudrait quil fit 4 la premitre per-
sonne, non & la troisitme. La pensée du roi est donc
incontestablement celle-ci : « Les rdjukas évangélise-
ront mes sujets dans le but de procurer leur bien
dans ce monde et dans 'autre.» — ¢. Il ne peut y
avoir de doute sur la restitution de laghaiiiti en ca-
ghariiti; de o) & ¢ la distance est presque insigni-
fiante, et-le témoignage des autres versions est dé-
cisif. Personne n'a encore signalé 'emploi paralléle
de ce verbe en pricrit, ni déterminé son prototype
en sanscrit. M. Kern compare 'hindoustani cdhnd,
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dont le sens de désirer, vouloir serait assez conve-
nable. Mais expliquer directement et sans intermsé-
diaire un terme du temps d’Agoka par Thindoustani
est en soi un expédient si désespéré qu'il me semble
neécessaire de chercher encore dans un rayon moins
lointain. J'ai au moins une conjecture & offrir : je
propose de prendre cagghati comme une altération
de jdgrati, employé comme lest continuellement
patijaggati dans la langue buddbique, au sens de
prendre soin, veiller d. Pour le durcissement de la
moyenne en ténue, le pili présente plus d'un exemple
(cf. E. Kuhn, Beitraege zur Pdli Gramm., p. ho;
Trenckner, Pdlimiscellany, 1, 61 etsuiv. ), et lesautres
précrits en contiennent encore davantage. Dans les
inscriptions, je rappelle seulement kubhd—=guhd. Ce
qui est plus important, c'est que, ici méme, le cas
n'est point unique (cf. déja ci-dessus, 1, 30a). Pati-
calati doit étre pris purement et simplement comme
un équivalent de paricarati, seul usité dans la langue
classique, avec le sens, ici trés convenable, de servir,
obéir ¢. Il ne manque pas d'exemples de la substitu-
tion dans les dialectes précrits du préfixe prati A
part; je citerai seulement le péli patipdti, pour paripdti;
le sanscrit buddhique parijdgrati, 4 coté du pali pa-
jaggali (cf. Mahdvastu, I, 435; cf. aussi ibid.,
p- 396). M. Kern, aussi bien que Burnouf, corrige
palisdni en pulisinari et en fait un génitif dépendant
du substantif chaiitdandni. L'unanimité des versions
interdit de s'arréter 4 une correction qui n'est pas
si aisée qu'il semblerait d'abord, la forme réguliére
' 3
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étant palisdnari ( ]*) et non pulisindsi ( [). Il ne reste
qu'a prendre pulisdni comme pominatif pluriel. La
confusion entre les genres est telle dans tous ces
textes, et les analogies dans l'histoire des langues po-
pulaires (je citerai surtout le sanscrit buddhique)
sont si nombreuses, que I'emploi au masculin de la
désinence neutre ne saurait nous arréter un moment.
1 est clair que le sens obtenu ainsi est de toute fa-
con plus satisfaisant. Dans I'édit entier, la préoccu-
pation visible du roi est de rattacher directement
tous ses officiers 4 son action personnelle, de faire
régner partout et immédiatement ses ordres, ses vo-
lontés. De méme ici : les rdjukas s'appliqueront &
me servir, les officiers (désignés généralement sous
le titre d'« hommes du roi ») suivront mes volontés et
mes ordres ». Les versions paralitles mettent en effet
hors de conteste 1a lecture chariidariinéni, au lieu de
chamidandni. Ii n'y a donc pas lieu de songer 4 une
dérivation secondaire équivalant par le sens  chanda.
Burnouf avait déja pensé A prendre palisdni pour le
masculin, et & analyser charidaiiindni en chandajia.
Mais des deux mots il aurait fait des accusatifs,
et du second une épithéte du premier. Toute cette
construction est inconciliable avec 1a signification de
paticalisaiti. H est, au contraire, trés simple de re-
connaitre dans chamdanindni un dvandva composé
de chanda et de djid, «volonté et ordre,» accusatif
dépendant de paticalati. Nous avons constaté tout &
Theure (1* édit) que les palisd constituent une caté-
gorie spéciale d'officiers; il est donc naturel de les
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retrouver ici rapprochés des rdjukas. La suite de la
phrase parait méme de nature’ & préciser entre les
uns et les autres la relation hiérarchique. Il s'y trouve
trois syllabes dont il importe d'abord de rectifier
I'analyse. On a jusqu'ici réuni cakdni en un seul mot
et on y a vu le reflet du sanscrit cakrdni (ou par cor-
rection cakrdndrit) en.y. cherchant tour A tour le sens
de corps de troupes ou de province. J'ai déji eu occasion
d'indiquer qu'il faut diviser ca kdni (1, 161); jai dé-
montré l'existence, dans la langue de Piyadasi, d'un
adverbe kdni; elle ressort & I'évidence des passages
du vr (1. 6) et du vir* édit (1. 18), ol kdni n’est plus,
comme dans nos autres exemples, précédé de cg.
Quant au sens, il demeure assez indéterminé, comme
il est dans la nature méme de la particule, et con-
forme 4 son origine. L'exemple du v* édit (1. g) pour-
rait suggérer de lui attribuer cette valeur : «en gé-
néral, d'une fagon générale ». Mais il me semble, en
somme, plus sir, par la raison que j'ai relevée dans
le passage précité, de considérer kdni comme équi-
valant & peu prés & khalu, et la locution ca kdni
4 la locution ca khu, si familiére a ce style. Le sens
de yena, «afin que », est fixé par son emploi 4 1a ligne
12. Puisque les exhortations rappelées ici doivent exer-
cer leur influence sur la conduite des rajukas, il est
clair que le seul sujet possible de viyovadisasiti est puli-
sdni. C'est & eux que se référerait le pronom te. Mais
ce pronom est-il bien sujet? En le prenant comme
accusatif, & la facon du pali et méme du sanserit bud-
dhique ( Mahévastu, 1, 414, etc.), en Tappliquant dés
3.
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lorsaux rijukas, on aurait I'avantage d'obtenir pourle
verbe un régime que semblent appeler sa signification
et 'analyse du vin* édit. En tout cas, ce détail est sans
importance pour l'intelligence générale de la phrase.
Il demeure établi que les officiers compris sous la
dénomination de purashdh du roi taient supérieurs en
autorité aux fonctionnaires désignés comme rajukas,
sur lesquels le roi leur confére une sorte de surveil-
lance. — f. Il n’y a plus & revenir sur les formes
d'infinitif comme parihatave, pour parihartave; quant
au sens de pariharati, il est enti¢rement fixé par 1'u-
sage de la langue buddluque ou il signifie couram-
ment s occuper, prendre soin de (cf. par exemple, Ma-
hdvastu, 1, 403). Tout le reste de la phrase a été
ingénieusement expliqué par Burnouf; M. Kern a
amélioré son analyse relativement au mot riyata,
quil transcrit non pas vydpta, mais bien vyakts. —
g. Avec M. Kern, je considére sarfitaii non comme
=g¢dntaiii, mais comme représentant le nominatif
pluriel santal. J'ai relevé précédemment le nomi-
natif ayo pour ayariv (K. xur, 11); ce serait exacte-
ment le cas inverse, si I'o final ne se transformait
en ¢ dans ce dialecte; mais la conversion fréquente
ici des nominatifs neutres (a) en nominatifs mas-
culins (e) fournissait un point d'appui facile, quoique
différent, & une confusion de ce genre. Cdntari ainsi
placé ne se construit pas. Pour le reste de la phrase,
je puis renvoyer 4 la note 4. Je n'ai pas besoin d'in-
sister sur la corrélation étroite qu'établissent entre
les deux membres de la phrase les termes yena, —
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etena; «afin que — par ce motif». Le sens est, sous
une forme légérement différente, exactement le méme
qu'aux lignes 3-5. — h. Je ne saurais, avec les pré-
cédents commentateurs, considérer kifiti comme =
sert kirtth, mais bien comme la particule kimiti, si
usitée dans nos inscriptions. La désinence d'ichitaviye
que portent toutes les versions, mais surtout la com-
paraison de Bhabra, 1. 6, de Dh., éd. dét., 1, 2, 9-
11, etc. me semble absolument décisive : esd, comme
il arrive ailleurs (par exemple 1. 19 de I'édit précé-
dent), et ichitaviye expriment des neutres. J'ai dit le
sens ol je prends samald; je ne connais aucune rai-
son ni dans I'usage sanscrit ni dans I'usage buddhique
de détourner le mot de sa valeur propre, qui n'est
pas celle d'«impartialité» (Burnouf), d'«équitén»
(equitas, dit M. Kern), mais celle d'« égalité», d'«u-
niformité ». C'est le sens qui en effet nous met sur
la voie -pour T'intelligence exacte de toute la pensée.
— i. La transcription dvritti pour dvati, — dvpiti
que porte le texte de Burnouf ne doit étre qu'une
faute d'impression, — est admissible; le sens de
«changement de résolution » est inattendu et comple-
tement arbitraire. J'ai averti plus haut (n. a) que je -
transcris dyukti. Le changement de y en v est ici trop
ordinaire pour nous arréter un seul instant; cette
transcription est d'ailleurs la seule possible dans de-
sdvatike du 1° éd. dét. de Dhauli (. 8), comme
"~ M. Kern I'a bien reconnu. Il n'en est pas autrement
dans le1” éd. dét. (1. 11), pour andvutiyd, ainsi que
nous le verrons plus tard. Le sens est, en effet, ex-
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cellent : « A partir de maintenant, voici mon injonc-
tion, ma décision. » — j. J'ai eu occasion de fixer
précédemment le véritable sens de tilita (tirita) (1,
158). Tireti s'appliquant spécialement 4 l'achéve-
ment, au jugement des proces, tilitadariida désigne « les
hommes dont la peine a été prononcée». Yote me
parait parfaitement expliqué par M. Kern, grice au
rapprochement du sanscrit yautaka, et revient an
sens, donné d'abord par Burnouf, de «sursis». La
revision des différentes versions dans'le Corpas con-
firme uniformément la lecture premiére jivitdye td-
naiit. C'est donc bien elle (et non tiinaiit) que nous
devons prendre pour base delinterprétation. La con-
jecture de M. Kern (jivitdyeti ndndsarigaiii, etc.) se-
rait condamnée par ce seul fait que, dans notre texte,
tdnaini termine la ligne ; que, par conséquent, A en ju-
ger par la pratique constante de ces textes qui évitent
de diviser un théme en deux d’une ligne & T'autre,
la syllabe nasit ne saurait étre distraite de ce qui pré-
céde pour étre jointe & la suite. Tdnari s'explique
en effet & merveille : c'est le génitif pluriel bien
connu du pronom tad. Il ne peut absolument s'ap-
pliquer qu'a ces condamnés qui seuls viennent d'étre
nommés. Il est certain, d’autre part, quc ces mémes
hommes sont le sujet des verbes suivants : ddhariti
et kachamti. D'ou je déduis plusieurs conclusions :
d'abord que tdna appartient 4 la phrase dont le
verbe est nijhapayisariti; elle doit d’ailleurs étre close
aprés tdnaii, va ne pouvant étre le premier mot
et nijhapayitd réclamant un régime. Il en résulte
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d'autre part que nijhapayisaiiti ne peut pas avoir
pour sujet les condamnés .en question. Le point
est d'autant plus important que le verbe a fort em-
barrassé les interprétes et qu'on en a jusqu'ici man-
qué Texplication. On a tiré jhap de kshap, causatif
de kshi, et, du point de vue phonétique, au cune
objection n'est possible. Mais, outre que ce verbe
n'est point ailleurs employé avec le préfixe ni,
cette analyse a conduit aux constructions les plus
embarrassées et les moins satisfaisantes. Elles suppo-
sent d'ailleurs les condamnés pour sujet, ce qui n'est
pas admissible. Nous trouvons en.péli le verbe ajj-
Jjhdpeti. (cf. Childers, s. v.), le causatif régulier du
sanscrit ni-dhyai, avec le sens parfaitement légitime
de : « faire connaitre , tourner l'attention vers ». Nous
avons bien ici la bréve nijhapeti; mais c'est le méme
fait qui se produit dans thapeti pour sthdpayati, et

'autres cas encore. Rien ne s'oppose donc a ce que
nous reconnaissions dans notre passage le méme
verbe. Le sujet sera nécessairement ou indéfini,
comme il arrive souvent dans nos inscriptions (cf.
un peu plus baut dekhaiiiti du 1™ édit), ou, ce qui
reviendra au méme, ces officiers, purilshas etrdjukas,
dont il a été question auparavant. Un sens trés na-
turel se dégagera ainsi pour le membre de phrase
qui commence & ndtikdvakdni. J'accorde, dit le roj,
un sursis de trois jours pour les condamnés & mort
avant I'exécution de leur peine : «on ne leur en fera
envisager ni plus ni moins a vivre, » en d'autres termes,
on leur fera connalire que trois jours sans plus sont
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tout le délai qu'il leur reste 4 vivre. Cette traduc-
tion convient & merveille & nijhapayitd de la phrase
suivanté. On y a cherché un absolutif; emploi de
nisgjita un peu plus haut ferait plutét, dans ce cas,
attendre ici la forme nijhapayitu. Cest & un participe
pluriel que nous avons affaire, °payita pour °pita,
comme nous trouvons en péli et en sanscrit buddhi-
que vedayitaiit, comme nous aurons plus loin (vni,
3) sakhayita. C'est, du reste, comme participe que
Burnouf prenait le mot, tout en analysant le radical
. d'autre fagon. Le sens sera donc «qui a son atten-
tion ramenée sur, qui est averti de». Le régime ne
peut étre que ndsamtaiit, qui se réduit bien, d’aprés
le précédent de Lassen, en ndgdntaiii : «le terme,
la limite de leur disparition, de leur exécution ».
V4 est vai ou plutdét, comme en tant de rencontres,
eva. Il n'y a A revenir ni sur Tadjectif pdlatika, ni
sur les futurs déhamti et kachamti. — k. La locu-
tion niludhasi kdlasi est 1a derniére de cette tablette
qui fasse quelque difficulté. Burnouf et M. Kern
supposent 'un et l'autre une lecture niladhasdpi kd-
lasi, « pendant le temps de leur emprisonnement ».
La correction est indispensable si 'on veut main-
tenir cette traduction. Devant I'accord des divers
fac-similés successifs et des différentes versions, il
serait pourtant préférable d'y échapper. A cette con-
sidération se joignent quelques scrupules moins dé-
cisifs, je I'avoue. D'abord on attendrait plutét nilo-
dhasa, comme T'ont bien senti et Burnouf et M. Kern; _
en second lieu, 'emploi de kdla pour marquer le
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temps qui s'écoule, pour signifier «durée», ne me
parait pas trés conforme aux habitudes de la langue.
Je propose d'éviter ces difficultés, sérieuses ou 1¢-
géres, en prenant kdlasi comme le locatif de kdrd
aprison». Le changement de genre ne saurait nous
étonner, aprés tant d'exemples analogues; en tout
cas, il ne serait pas plus surprenant de rencontrer le
locatif masculin kdrasi de kird, que le locatif féminin
kiléya de kdla 2 Rapnath (1. 2). Niladhasi repren-
drait dés lors son role de participe et le locatif s'ex-
pliquerait : « méme dans un cachot fermé»; «néme
enfermés dans un cachot». Cette interprétation me
parait rendre plus saisissante ,au moins dans ja forme,
I'antithése évidemment voulue entre ce membre de
phrase et pdlatasit. — . Gette derniére partie, comme
le marque I'iti final, exprime également un veeu,
une intention du roi. Ce serait, & vrai dire, un po-
tentiel qu'il nous faudrait. Peut-étre sommes-nous ici,
Torthographe vadhati étant pour vadhdti, en présence
d'une de ces traces du subjonctif comme on en a
relevé plusieurs, soit en pali, soit dans le sanserit

buddhique (cf. Mahévasta, I, 499, etc.).

« Voici ce que dit le roi Piyadasi cher aux Devas.
Dans la vingt-septiéme année de mon sacre, j'ai fait
graver cet édit. Parmi bien des centaines de milliers
d’habitants, jai institué sur le peuple des rdjukas.
Je me suis réservé personnellement toute poursuite
ou tout chitiment contre eux, dans le but que ces
rijjukas puissent avec une confiance et une sécurité
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entitres vaquer 4 leurs fonctions, fonder et déve-
lopper le bien et l'utilité de la population de mes
Etats. Ils se rendront compte des progrés ou des
souffrances, et avec les fidéles de la religion ils exhor-
teront la population [entitre] de mes Etats, en vue
de lui assurer le bonheur d'ici-bas et le salut A venir.
Les rdjukas s'appliquent & m'obéir; eux aussi les pu-
rushas obéiront & mes volontés et & mes ordres, et
ils répandront les exhortations, afip que les rijukas
sappliquent & me satisfaire. De méme que, aprés
avoir confié son enfant a une nourrice habile, on se
sent en sécurité, se disant : une nourrice habile s'ap-
plique & bien soigner mon enfant, de méme jai
créé les rajukas pour le bien et 'utilité de mes sujets.
Pour qu'ils puissent avec confiance et sécurité, libres
de préoccupation, vaquer & leurs fonctions, je me
suis réservé personnellement toute poursuite, tout
chéitiment contre eux. I1.est, en effat, désirable de
faire régner I'égalité et dans les poursuites et dans
les peines. A dater de ce jour, [jintroduis] la régle
[suivante] : aux prisonniers qui ont été jugés et con-
damnés & mort, jaccorde un sursis de trois jours
[avant I'exécution]. On les avertira qu'il ne leur reste
ni plus ni moins & vivre. Avertis ainsi du terme de
leur existence, ils feront I'aumoéne en vue de la vie
future ou pratiqueront le jetdne. Je désire en effet
que, méme enfermés dans un cachot, ils assurent
T'au-deld, et je souhaite de voir se développer les di-
verses pratiques de la religion, asservissement des
sens,, distribution de 'auméne. »
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CINQUIEME EDIT.
Prinsep, p. 59o et suiv. (cf. p. 965).
() PELCL ULpLTEL-SHE dd8'dhed
(2) N CALB G LEKL HODLIHEL LLO
(3) &F SJF HYL d48F L4 18§ AJ<
(4) hF HE+0JF B HLOH8D 33LF
(5) NRLL(F €83 Ho(d bt LLLL L83
6) &A% THP LJdA BA+CL K8+CA
(7)43dALE LUCANIDE LATHLL HerL ™
(8) PrFd ' An"L3CLE LEHDL CAT
(9) GdFL HLE LT aDEEC LHEL ALAED
(10) LFUASL FIHLO-LE 8C-LLE LKL
ASL (1) €3LED LLLASL K4 dhE L4, K
CLL LELL (12) KLRALL Jpd LLAL L
(UFL DELL (:3) HLCAO SBHSDL £08%
AL DRELESSLL (14) TASLEL F8CHAL
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LLHLLC €3LFLL 05) LL-ASLL HOE'L
TL d45&L LLACL KEL (:6) LLS4L Kd,
TRELCd PSLL F1ELITASL (17) HER
Prt §+d PEUHL LYTLK ELVTASL
(18) KELLLodL IKELL TKELLTL Hd,
& kL& (19) 4L (8L LadE"dhed
Hn" AL DAL (20) HAJFL ULE'LR D
18T+l

(1) Devanampiye pnyadasl' lija’ hevaih ahd® [.] sadvisa-
tivasa (2) abhisitena * me iméni JétAm avadluyém‘ katéni
seyatha” (3) suke silike * alune® cakavike hainse * naindi-
mukhe ' gelite (4) jatika ' ambakepilike dadi™ anathika-

! M °piya’, A °dasi®.

* A Clajée.

3 A °4h#°, R °4ha°, M °heva 8ba’.

4 A °vistivasibhi®, RM °vasibhisitasa®,
5 RM °méni pi j&°.

¢ RM °vadhyéni°.

7 A °saya’.

$ A°likd®, RM °lika".

* A “kachke harfisa®.

® A °nafdimu’.

2 A %itGke’, RM °tika®,

1 A “kipilikd dubbi®, RM °pilika dadi*.
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mache' vedaveyake* (5) gamgipuputake * samhkujamache ka-
phatasayake * parhinasase simale * (6) samdake okapifhde pala-
sate setakapote gdmakapote * (7) save catupade ye ’ patibho-
gam ® no eti® na ca khadiyati® [.] ajakand.i'*¢ (8) edakd ™ c4
sikali '* cA '* gabhini'* va pdyamina ** va'* avadhaya '’ pitake '* -
(9) pi ca’ kini asammasike ** [.] vadhikukute * no kataviye
[-]tase * sajive/ (10) no jhapetavye ** [.] dave anathAye** va
vihisdye *# v no jhpetaviye ** [.] (11) jivena jive no* pusi-
taviye [.] tisu cdtuhmasisu * tisdyarh *’ puibnamésiyai **

! A “anathika’.

* A °davayaka®.

* A “papata®.

¢ A *kapata.. ka’, R °taseya pa".

S A °panasase pimale (une lacune jusqu'd [seta]ka®).

¢ A — kapova gamaka".

7 A °sava catapada ya°.

* A °bhoga (une lacune de treize caractéres) nd (lacune jusqu'd sa-
jive), R “tipogaris®.

* RM °yati®.

¥ D* — ajakandni ¢’,,RM *jakindni e".

u D? °daka’.

s P2 °kali®.

5 M °ca”.

W D? *bhina®, M “gaibhi’.
. 1 ]? °payamena’.

s D2 ovit.

17 D* *vadhisé’, RM °vadhya®.

18 R M °pata’.

» RM ke ca ki".

» D* *safiméinike’.

2 R “tuse’.

= A %jbA (lacune jasqu'a cAvuda®), RM °jhépayita’.

% D?* *jiveia no®.
# R “tisya®, M “tisiyarn".
* R °pénava’.




40 LES EDITS DES PILIERS.

(12) tuhni divasini cAvudasai pafnadasah ' patipadiye
dhavédye * ca ® (13) anuposatha * mache * avadhiye * no pi vi-
ketaviye [.] ethni’ yevd* divasini (14) ndgavanasi kevata

bhogasi* yéni® arinéni pi jivanikdyini (15) no hafmtaviydni
[.] athamipakhéye '* civudasdye panadasiye tisdye (16) pa-
nivasune thsu "' cituimasisu '* sudivasdye gone no nflakhita-
viye'*/(17) ajake edake '* sitkale evapi arhne nilakhiyati '* no
nflakhitaviye ' [.] (18) tisdye pundvasune catwhmAsiye cd-
tufmasipakhdye '” asvask gonasd ' (19) lakhune '* no kata-
viye™[.] yAva sadvirhsativasaabhisitena * me etdye (20) artn-
likaye pamnavisati barhdhanamokhdni * katdni [.]

a. Le neutre jdtari ne peut étre pris ici que dans
le sens qu'aurait jéti, «race, espéce » d'animaux. Jai
relevé ailleurs un autre exemple de cet emploi du

1 A “puiicada (lacane jusqnd tni yhva).

* RM °padashh dhuvd".

3 D* °ca’.

¢ D* “sathain®, R °sath&i®.

$ D* *meche’.

¢ D* “avidhi’, RM °vadhye’.

" D* “thnd’.

¢ R °yeva’, A °ydva (lacune jusqu'd sudivask®).

* D* *yéni®.

'© D'RM °thamipa°.

1 D*RM °pund °tisu’,

2 M °mésisa’.

13 A °nilakhitvi®.

1 A “eda (lacune jusqu'a lakhane).

% D* °khiyati®.

's D* *khitamvi®.

¥ D*RM °chtwrim4’.

1% R °svasa gonamsa®, M °svasa gonasa’.

1 A — lakhane’, RM °lakhane’.

# D7 °no khata®.

B D* °visati®, M. °vashbhi’, R °vasAbhisitasa®, A *visativa’. ( Le reste
manque jusqu'a la fin.)
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mot (Mahdvastu, I, 593). Avadhiydni katdni «ont
été établis, spéoifiés comme ne devant pas étre tués ».
— b. Cette énumération de noms d'animaux con-
stitue une des difficultés principales du présent édit.
Plusieurs termes, dont les lexicographes ne nous
fournissent pas d'équivalents sanscrits, demeurent
obscurs, et, comme il s'agit de dénominations tech-
niques, I'étymologie, dans les cas ol elle se dégage
avec vraisemblance, ne saurait nous tirer d'embarras.
Heureusement cette ignorance, si regrettable qu'elle
soit, ne nuit pas & Tintelligence générale du mor-
ceau; la détermination plus précise de quelques-uns
de ces animaux auxquels nous ne pouvons assigner
de noms, ne nous avancerait guére. L'avenir, en
étendant nos connaissances, comblera certainement
plusieurs de ces lacunes. Ce que nous pouvons affir-
mer dés maintenant , c'est que 'énumération ouverte
par sayathd comprend les mots save catupade — khé-
diyati. C'est 12 seulement que se termine la nomen-
clature générale. Ensuite commencent des interdic-
tions temporaires ou spéciales; en sorte que la phrase
suivante ne s'ouvre qu'avec ajakd. Ainsi nous trou-
vons représentés dans la mesure d'ensemble non
seulement des animaux aquatiques et des oiseaux,
mais les animaux terrestres, les quadrupédes. — Les
noms ¢aka et gdrika sont bien connus; avec alana,
C'est-d-dire aruna, commence l'incertitude. J'ignore
quel lien Prinsep (p. 965) prétendait établir entre
Arane, le cocher mythique, & demi oiseau, de 'Au-
rore, et 'espéce de grue qui a regu des Anglais dans



A8 LES EDITS DES PILIERS.

I'Inde le nom d'adjutant. Mais je suis volontiers dis-
posé 4 admettre que dans cette identification ses
pandits voyaient juste. Le Dictionnaire de Saint-Pé-
tersbourg ne connait- aruna comme nom d'animal
que pour désigner (d'aprés le Sugruta) « un petit ani-
mal venimeux». Les noms qui encadrent ici aluna
ne permettent guére de songer 2 une signification
pareille, mais sirement a quelque oiseau. Nandima-
kha, d'aprés le Sugmta s'applique, parait-il, 4 un oi-
seau aquatique; je n'ai aucun moyen d’'en déterminer
le vrai nom. Geldta est entiérement incertain; il ne
peut étre question de l'identification avec gridhra ad-
mise par les pandits de Prinsep. L'origine du mot ne
parait pas particuliérement obscure. Le sanscrit con-
nait plusieurs noms d'oiseaux dans la formation des-
quels entre comme second membre ata, comme vyd-
ghrdta, dhimydta; nous en avons probablement un
nouvel exemple dans ce mot, qui se pourrait tran-
scrire en gairdte, de giri «montagne». Jatdkd, la
« chauve-souris », ne fait pas difficulté. Ce nom parait
clore, quant & présent, I'énumération des oiseaux.
Ge n'est pas que le mol ambdkapilika (°kipilika & Al-
lahabad) soit clair; mais le pali kipillika, par dissimi-
lation pour pipilikd, « fourmi», semble nous donner
1a clef du second membre. Quant au premier, je ne
saurais avec Prinsep y chercher le sanscrit ambd, ni
adopter pour I'ensemble le sens de « mére-fourmi»,
clest-a-dire «reine des fourmis». La spécification 14-
gislative deviendrait, 4 force de minutie, par trop
insaisissable. Je ne vois guére a choisir qu'entre
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dmra « manguier » (que plus loin nous retrouverons
de méme sous {a forme féminine amibd) et ambu,
«eau »; 1'd de la désinence serait, dans le second cas,
surprenant; I'inexactitude de nos textes dans la nota-
tion vocalique nous laisse cependant quelque marge,
et jusqu'd nouvel ordre je me figure qu'il est ici
question de quelque animal désigné par cette péri-
phrase, la « fourmi d'eau ». Sous un point de vue au
moins la conjecture est satisfaisante; le nom ouvri-
rait bien une série d'animaux aquatiques. En effet,
celui qui vient aprés et dont la forme exacte (cf. M
et A) est dudi, désigne une petite espéce de tortue.
Avec le suivant, nous avons certainement affaire a
un poisson, macha, C'est-d-dire matsya; quant a la
premiére partie du mot, je ne le prendrai pas
comme Prinsep = anarthika, mais = anasthika, le
poisson en question étant désigné comme n'ayant
pas d'os, peut-étre figurément et 4 cause, par exemple,
de sa souplesse extréme. Le th cérébral me parait re-
commander cette étymologie. Je n'imagine pour ve-
daveyaka qu'une transcription possible : vaidarveyaka.
Darvi désignant le « chaperon » des serpents, on peut
supposer que vidarvi, ou, ce qui revient au méme,
la forme patronymique vaidarveya aurait désigné
quelque poisson comme analogue au serpent « moins
le chaperon »; il aurait pu ainsi désigner I'anguille,
par exemple; mais clest 1 une pure hypothése,
puisque je ne rencontre pas le mot dans les diction-
naires sanscrits. En partant du sens de « gonflement,
enflure » constaté pour pappata, il est assez naturel de
§
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penser que gaigdpuputaka s'applique & certain pois-
son du Gange, remarquable par quelque protubé-
rance. Le caiikujamacha ne doit pas étre différent
du poisson gaikaci des lexicographes sanscrits; il n'y
a entre Jes deux qu'une nuarice phonétique qu'ex-
plique assez l'affaiblissement pracrit de ¢ en j. Le
térme suivant commence la catégorie des animaux
terrestres, au moins dans sa seconde partie, sayaka,
qui est, je pense, en sanscrit galyaka, le « porc-épic».
La premitre est plus douteuse. Néanmoins nous re-
trouvons dans Yajhavalkya, I, 177, le porc-épic (sous
la forme gallaka) associé 4 1a tortue (kacchapa); il est
bien tentant de chercher ici un rapprochement pa-
reil et de prendre kaphata comme équivalant an
sanscrit kamatha. Je reconnais que la transition pho-
nétique n'est rien moins que réguliére, mais l'objec-
tion ne saurait étre absolue, surtout pour une sorte
de nom propre, d'un mot sans doute trés usité et
qui, méme sous sa forme classique, porte tous les
caractéres d’'une origine populaire. Précisément, dans
le vers cité du Dharmagastra, les deux animaux sont
donnés comme. pouvant se manger; il est donc na-
turel qu'ils ne soient point enveloppés ici dans la
catégorie finale save catupade, etc. Le méme vers
patle du li¢vre gaga; nous le retrouvons dans notre
pariinasase, que les deux termes soient équivalents ou
que l'addition de parna marque une espice particu-
liére. Pour simala, je ne puis découvrir aucun équiva-
lent sanscrit dont la correspondance soit phonétique-
ment réguliére ou au moins justifiable. Sardaka est le
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sanscrit shanda et désigne un taureau vivant en li-
berté. Pour okkapiida, je ne puis offrir de traduc-
tion certaine; la forme du moins et l'existence du
mot sont garanties, car nous le rencontrons en péli.
Mahdvagga, VI, 17, 6, il est raconté que les Bhi-
kshus laissant hors du monastére les vivres qu'on leur
a apportés, ukkapipdakdpi khddanti cordpi haranti :
«les akkapindakas; les mangent, les voleurs les pren-
nent. » On pourrait songer au renard, i cause de sa
couleur, et en s'appuyant sur le nom d'ulkdmukhi qui
lui est, parait-il, appliqué. Les deux derniers termes
de I'énumération setakapota et gdmakapota, qui ne
prétent 4 aucune équivoque et désignent évidemment
deux espéces de pigeons, semblent garantir la res-
titution palapate pour palasate, c'est-a-dire la « tour-

terellen; la correction de (, en |, est des plus ai-’

sées, et, quelle que soit 1a.netteté avec laquellé
sont gravées ces inscriptions, il ne manque pas
dans nos reproductions d'exemples certains de cor-
rections nécessaires. Si de nouvelles revisions ga-
rantissaient d'une fagon définitive la lecture palasate,
il ne resterait qu'a y reconnaitre le péli parasato, et
4 traduire par «rhinocérosn (cf. Trenckner, Pdli
miscell., I, 50), ce qui aprés tout est possible. —
¢. Prinsep, tout en construisant mal la phrase, avait

bien reconnu le sens de T'expression patibhogarii eti *

wentrer dans, servir & la consommfition». Le roi,

qui veut restreindre autant que possible le meurtre

des animaux, interdit naturellement d'une fagon gé-

nérale de tuer tous ceux qui ne servent pas & des
. .
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besoins urgents, dont le meurtre n'est conséquem-
ment pas indispensable; je suppose que patibhoga ne
désigne pas exclusivement l'alimentation, mais en
général les besoins que des animaux morts peuvent
servir A satisfaire. S'il en était autrement, na ca khd-
diyati ne ferait que redoubler la pensée sans y rien
ajouter de nouveau. — d. Aprésles interdictions gé-
nérales et absolues viennent les interdictions acci-
dentelles et temporaires. Ajakdndni ne donne pas
de sens; il nous faut un féminin singulier, et il n'y
a pas de place ici pour un pluriel neutre. i suffit
d'une légtre correction de | en 4 pour obtenir la
lecture ajakd kdni=ajakd khu qui est complétement
satisfaisante (cf. 1, 161); la particule kdni revient
justement dans le membre de phrase voisin. Les
pandits de Prinsep, avertis par le voisinage de gab-
bhini, avaient reconnu le vrai sens de I'adjectif sui-
vant; nous ne saurions pourtant le transcrire payas-
vini; mais nous lirons piyamdnd, qui donne bien le
sens de « allaitant ». C'est, de méme, avadhiyd et non
avadhdya qu'il faut lire, et avec R et M, potaka au
lieu de pdtaka. Asarmmdsika est nécessairement formé
de d-shad-mdsa; il est donc, en somme, défendu de
tuer les méres (chévres, brebis et truies) quand elles
sont pleines ou qu'elles allaitent, et leurs petits tant
qu'ils n'ont pas atteint six mois. — e. Vadhri signi-
fiant « eunuque», vadhi-kakkuta ne peut étre pris
que comme un composé qui signifie « chapon». —
f- Tase sajive fait un pendant exact & I'expression sa-
Jivdni prdnakdni d'un passage du Mahdvastu, I, 21,
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5 : «il ne faut bréler vivant aucun étre animé»,
comme nous faisons, par exemple, pour les porcs.
—g. Cette vihiisd sapplique 4 la destruction du
gibier, amenée par l'incendie du bois ou il vit. —
k. Nous sommes, dans cette fin d'édit, en présence
de trois séries de dates dont I'explication précise offre
plus d'une difficulté. Nous n’en séparerons pas !'in-
terprétation. Il est nécessaire d'en rapprocher deux
indications analogues empruntées aux édits détachés
de Dhauli et de Jaugada. Je réunis dans un seul ta-
bleau toutes ces données :

A B C

tisu cAtummésisu | athamipakhdye tisdye
tisdyarh purbnamé- | civudasdye pundvasune
siyam pomnadasiye . | cAtuhmasiye
tifini divaséni : tisdye cdturhmasipakhdye
civudasarh punévasune
painadasath tisu cAtwhmasisu
patipadéye sudivasiye
dhuviye ca anupo-
satharh
et dans les édits détachés :
I II
anucAtuibmasath tisena na- | tisanakhatena (Dh.)
khatena (Dh.) anutisah (J.)

anuciturhmasarh tisenarh (J.)

Je dois avertir d'abord que, malgré I'analogie des
termes, l'indication des édits détachés ne. me parait
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pas avoir avec celle de notre tablette une similitude
entidre ; je ne crois pas que dans les deux cas les si-
gnifications se confondent. La forme, du reste, dif-
fere. Mais si nous comparons d'abord entre elles les
expressions des deux édits détachés, nous trouvons
que le second omet anucdtuiimdsaiii. Comme il s'agit
dans les deux cas de la lecture publique des édits
‘eux-mémes, il est impossible d'imaginer pourquoiily
aurait entre les deux données une différence inten-
tionnelle. Il me parait indubitable que tisanakhatena
ou anutisari du second emporte exactement le méme

~ sens que la locution plus développée du premier.

Jen conclus d'abord que anucdtuiimdsaii contient,
- non pas une spécification restrictive, mais le simple
rappel d'une indication impliquée par la seule ex-
" pression tisena nakhatena. La relation entre les deux
termes ne saurait étre la méme que celle qui doit
exister ici entre les deux premiers de notre liste
A. En effet, si les éléments thématiques sont les
mémes, Temploi grammatical est, dans les deux cas,
fort différent. Les féminins cdtwiimdsi et tisd ne peu-
vent, conformément 41'usage, désigner que «la pleine
lune correspondant a chacune des fétes dites cdtar-
mdsyas (triannuelles); la pleine lune en conjonction
avec le nakshatra tishyan (cf. la formation de gra-
vand d'aprés Péanini, IV, 2, 5). Au contraire, tisena
nakhatena ne peut désigner «la pleine lune de Ti-
shya », mais signifie littéralement « sous le nakshatra
Tishya»; anacitummdsaim ne doit pas sanalyser anu-
calurmdsari, et se traduire : «tous les quatre mois;»
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Td serait, dans cette hypothése, inexplicable; la seule

transcription possible est anucdturmdsyaiii «a cha-
cune des fétes dites cdtarmisyas». Et, en effet, nous
trouvons de méme anz comhiné avec un nom de
fite dans aniposathaid « & chaque uposatha ». D'aprés
cette analogie et étant donnée I'équivalence de anu-
tsam (J.) et de tisanakhatena, il faudrait rendre
toutes ces expressions : tisena nakhatena, tisena, etc. :
«a la féte de Tishya.» L'addition anucdtukmdsari
prouve, en effet, qu'il s'agit d'une féte correspon-
dant 4 la date de ces trois sacrifices annuels des
brihmanes; et il est clair que la date de ces sacri-
fices étant fixée par le retour de trois pleines lunes
déterminées ne saurait correspondre réguli¢rement,
dans la réalité des données astronomiques, avec un
seul et méme nakshatra. Yoici donc ma double

-conclusion : 1° que lindication des édits déta-

ehés est A traduire : «a la féte.de Tishya » et «a
la féte de Tishya qui se célébre a chacune des fétes

‘citurmasyas »; 3° que cette donnée est sans impor-

tance pour notre passage, dans l'interprétation du-
quel elle ne peut nous guider. Clest cette interpréta-
tion qui nous intéresse surtout quant a présent. — -
Dans la série A, un groupe se détache d'abord par
sa forme syntactique; ce sont les timni divasdni, ete.,
c'est-d-dire « trois jours, le quatorzitme, le quin-

‘zitme (du mois) et la pratipad (c'est-a-dire le pre-

mier jour du demi-mois qui recommence). » Il est
évident que ocette indication doit trouver une spéci-

fication nécessaire dans ce qui précide; la seule
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question qui puisse s'élever est de savoir s'ils portent
seulement sur tisdyaii pwitnamdsiyaiii (j'accepte pro-
visoirement cette lecture) ou aussi sur tisa cdlurimd-
sisn. Grammaticalement, nous pourrions hésiter,
mais la donnée suivante, dhavdye ca anuposatharii,
tranche la question. Ces mots ne se peuvent tra-
duire que : «et 4 jour fixe, chaque uposatha», en
d'autres termes «et d'une facon générale, chaque
jour d'uposatha». On peut comparer Iemploi de
dhruva dans le premier des Quatorze édits. Comme
chaque jour de pleine lune est nécessairement jour
d'uposatha, la mention séparée des trois pleines
lunes des mois ol se célébre la féte appelée citar
mdsya serait absolument oiseuse. Il faut donc voir
dans_toute la premitre partie jusqu'a dhuvdye un
complexe unique, et traduire : a lors des pleineslunes
des mois o se célebre la féte citurmisya et de la
pleine lune ‘de Tishya, les quatorziéme et quinziéme
jours et le jour suivant.» J'ai admis jusqu'ici que la
legon pamnamdstyaiii était certaine. Mais javoue que
je suis trés éloigné de le penser. J'en dirai mon sen-
timent aprés avoir expliqué les deux dernitres sé-
- ries, — La troisitme ne présente guére d'incertitude.
Elle comprend «la pleine lune en conjonction avec
Tishya, la pleine lune en conjonction avec Punar-
vasi, la pleine lune qui correspond a chacun des
sacrifices citurmasyas»; quant au dernier terme
cdtwnmdsipakhdye, cdturmdsipaksha désigne, confar-
mément a I'usage, la demi-lunaison qui suit la pleine
lune (chaque pleine lune) dite cdtarmdsi; et comme
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il est question ici' dun jour en particulier, le fé-
minin cdtwiimdsipakhd qu'il faut, bien entendu, com-
pléter par tithi, représente certainement le premier
jour de cette demi-lunaison ; il équivaut exactement
A patipaddye dela premiére énumération, en tant que
ce mot porte sur tisu citamdsisu. J'ajoute que la -
différence de forme entre le singulier cdtuimdsiye «
que nous avons ici pour désigner chacvne des pleines .
lunes cdtarmdst et le pluriel tisa cdtummdsisa de la
série A serait de natare, s'il en était besoin, A con-
firmer l'application que j'ai faite tout & Theure de
cette locution : elle établit entre les deux cas une dis-
tinction intentionnelle; or le sens certain dans la
présente énumération ne laisse pour la précédente
d'autre possibilité que celle que d'autres considé-
rations nous recommandaient d'abord. — Les trois
premiers termes de la série B ne prétent 4 aucune
hésitation. Athamipakhd est I'équivalent, dans une
construction un peu irréguliére, de pakshdshtami «le
huitiéme jour de la-demi-lunaison » (cf. par exemple
Dhammap., p. hol : cituddasi paiicadasi ydva pak-
khassa atthami), cest-d-dire «de chaque lunaison ».
Clest la locution 4 laquelle correspond exactement
Yexpression singhalaise atawaka (ashtapaksha) (Sp.
Hardy, East. Monach., p. 236). Mais le 14 etle 15
ne désignent-ils quele 14 et le 15 du mois, clest-a-
dire de la premiére moitié, correspondant ainsi & la
pleine lune, ou bien s'appliquent-ils aussi a la se-
conde quinzaine de chaque mois? A en juger par les
habitudes modernes (cf. Sp. Hardy, loc. laud.), on

.
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pourrait incliner vers la premiére solution; mais
comme la notion d'un triple uposatha par demi-lu-
naison, le 8, le 14 et le 15, nous est expressément
attestée par le Mahdvagga (Il, 4, 2), je n'hésite pas &
- penser que telle est aussi I'intention du roi dans ce
passage. 1l est vrai qu'il parait régner dans la tradi-
tion, relativement a l'uposatha, une grande incerti-
tude. Le méme ouvrage, un peu plus loin (II, 14,
1), n'admet que « deux uposathas, celui du 14 et ce-
lui du 15 ». En revanche, un autre passage (II, 34,
3-4) parle expressément du pdtipada uposatha, c'est-
a-dire de celui qui correspond au premier jour du
mois (I'amawaka de la terminologie singhalaise). Je
ne doute pas, en effet, que ce jour ne fiit considéré
par Piyadasi comme environné d'une conséeration
religieuse, C'est sur ce seul jour que peut porter la
différence entre 1'expression générique de la série A
dhuvdye anuposatharii et notre série B; si cette expres-
sion plus courte n'est point répétée ici, c'est néces-
sairement en vue d'exclure quelque élément qu'elle
eontient; cet élément ne saurait étre que la pratipad.
Pour le reste de I'énumcration, je puis me référer a
ce qui a été ditde la série A et du pluriel tisu cdtari-
mdsisa; ici encore, toutes les pleines lunes étant
comprises dans les dates cdvadasdye et pariinadasdye,
les termes tisdye — cdtwimdsisu ne peuvent avoir
d'autre utilité que de servir de déterminatifs au der-
nier, sadivasdye. Malheureusement ce terme est pour
moi- obsour; je ne connais pas d'exemple paralléle
del'emploi technique du mot. Il nous faut visiblement
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ici autre chose quune donnée astrologique vague,
correspondant, je suppose, & 'expression védique
sudinatve akndi (cf. Weber, Die Ved. Nachrichten
von den Naksh., 11, 315). La comparaison des autres
listes doit nous guider. On verra par la suite que les
actes interdits successivement par le roi constituent
nécessairement une série de gravité décroissante. Il est
donc a priori plus que vraisemblable que les listes
de jours réservés, étant donnd ce fait qu'il y a une
distinction, doivent aller paralitlement en se rédui-
sant : la seconde contiendra moins de jours que la
premiére; la troisiéme, moins encore que la se-
conde; mais tous les jours exceptés dans les deux
derniéres devront étre compris dans la premiére.
D'une facon générale, cette conjecture se justifie 4
premiére vue. Entre la liste B et la liste C, elle ne
se vérifie dans le détail qu'a une condition, c'est que
cdturimdsipakhd puisse étre compris dans la derniére
partie de B, tisu cdtwiimdsisu sudivasd. En effet, les
-pleines lunes de Tishya, de Punarvasi et des caturma-
syas sont englobées dans les deux premiers termes cd-
- vadasd et parinadasd. D'autre part, entre A et B, pour
qu'une correspondance analogue s'établisse, il faut
que la derniére partie de B, tisdye — sudivasd, soit
englobée par A, ou dans le dernier terme, dhuvdye
ca anuposathaii, ou dans 'avant-dernier, tisu — pati-
paddye. Dans le premier cas, les trois premiers termes
de B embrassant tous les jours d'uposatha sauf le
pdtipada uposatha, sadivasd devrait désigner le 1 du
mois, le 1* de' la moitié blanche (du mois dont la
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pleine lune est en conjonction avec Tishya et Punar-
vash et des trois mois de citurmasya); dans le se-
cond, il désignerait le 1™ de la moitié noire qui suit
(les pleines lunes en question). Donc, en résumé, G
parait exiger que sudivasd désigne le 16 des mois in-
diqués, A permet cette interprétation. La conclusion
s'impose : il ne nous reste qu'a admettre que B a ef-
fectivement en vue «le jour qui tombe aprés les
pleines lunes en conjonction avec Tishya, avec Pu-
narvasi, et les pleines lunes des mois de citurma-
sya». On peut étre un peu surpris de trouver le
nom de sadivasa «jour de bon augure » appliqué au
1” de la moitié noire, alors qu'en général c'est la
moitié blanche qui passe pour particuliérement fa-
vorable. Mais ce scrupule tombe nécessairement de-
vant le fait positif que, au témoignage parfaitement
clair de notre premiére énumération, le jour en ques-
tion, au moins dans les lunaisons spécifiées, était
considéré comme ayant une consécration religieuse.
— Cette concordance nécessaire entre nos trois
listes sur laquelle je viens de m'appuyer nous con-
duit & une dernitre remarque. L'expression tisdyait .
pumnamdsiyarii de A a di étonner le lecteur; tisdyarit
suffirait, comme l'attestent les listes suivantes; en tout
cas, c'est plutdt prés de tisu cdtumumdsisa, les pleines
lunes indiquées les premiéres, qu'on attendrait 1'ad-
dition de puritnamdsi. D'autre part, la pleine lune en
conjonction avec Punarvasi joue dans la suite un
role quil est inadmissible quelle n'ait point ici :
comment serait-il permis de tuer des animaux un
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jour ot il n'est méme pas permis de les marquer?
Je n’hésite pas & admettre que, au lieu de pwinamd-
styar, c'est pundvasuyaii qu'il faudrait. Je ne mécon-
nais pas qu'une pareille correction peut paraitre
hardie, en face de l'accord au moins apparent de
plusieurs versions dispersées en des lieux divers. Et
pourtant, quelles qu'en soient les difticultés, que cet
accord soit ou non moins réel que ne font cru les
yeux des explorateurs prévenus par une premiére
lecture, en apparence trés simple, du pilier de
Delhi, 4 quelque intermédiaire, & quelque accident
qu'elle soit imputable, je ne peux m’empécher de
voir dans pumnamdstya une erreur certaine pour
pandvasayasit. Aussi bien, ce mot semble ici jouer de
malheur. Dans les deux répétitions suivantes, nos
fac-similés portent “vasune. Seule la premiére repro-
duction des Asiatic Researches nous indique, au
moins dans le second cas, la vraie lecture et écrit pu-
ndvapaye pour pundvasuye. A la rigueur, la forme pa-
ndvasune se pourrait expliquer, mais difficilement;
étant donnée I'extréme ressemblance qui existe entre
les signes | et |,, je ne doute guére qu’il ne faille
rélablir la seule forme normale °vasaye. — i. Les
deux mots ndgavana et kevatabhoga font quelque dif-
ficulté, L'étymologie en est claire (kaivartabhoga) , mais
ni I'un ni 'autre ne paraissent étre, dans la littérature
connue, d'usage et de sens consacrés. Iis se préteraient
assez bien 4 étre employés comme noms propres.
Mais comment le roi désignerait-il particuli¢rement
deux endroits déterminés, voisins, par exemple, de
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sa capitale, dans des édits destinds 4 &tre répandus
dans tout son empire? La conjecture est improbable.
Ge qui me parait certain, clest que, des deux termes,
le premier se rapporte & la chasse, le second a la
péche. Un passage , malheureusement corrompu, du
Mahdvastn (I, a4 et les notes)m'a fait penser 4 des
sortes de parcs ol T'on enfermait le gibier en provi- -
sion, sauf 4 l'abattre au fur et 4 mesure des besoins :
ndgavana « parc aux éléphants » pourrait désigner un
enclos de ce genre. Kevatabhoga pourrait signifier un
réservoir de péche ou de pécheur, comme il en existe
par tous pays. On comprendrait, méme dans une
prohibition générale comme celle que nous avons
ici, que ces termes fussent expressément relevés; le
roi interdirait, aux jours spécifiés, de tuer n'importe
quels animaux, quadrupides ou poissons, méme
ceux que le réduit qu'ils habitent destine 4 la nour-
riture des hommes et désigne & une mort pro-
chaine. — j. Le seul mot obscur est, dans cette
phrase, le verbe nilakhiyati. Prinsep avait naturel-
lement songé au verbe raksh: mais je ne vois pas
qu'il soit possible ni d'expliquer un nirakshati, ni,
en passant sur cette difficulté, de tirer de cette as-
similation aucun sens raisonnable. C'est au th¢me
laksh qu'il se faut adresser. Précisément la phrase
suivante roule sur la défense du lakshana. Dans un s8-
tra bien connu de Panini (VI, 3, 115) lakshana est.
employé pour les marques, svastika, mani, etc., que,
comme l'explique le scholiaste, on imprime sur l'o-
reille des bestiaux pour distinguer le propriétaire
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de chacun. Ce sens est parfaitement convenable pour
notre lakhana (ou méme lakhare, comme écrit D,
de méme que, en pili, nous avons pukkasa pour puk-
kasa); et, en effet, les beeufs et les chevaux sont des
animaux domestiques, susceptibles par conséquent
de recevoir des marques de ce genre. Mais que fe-
rons-nous de nilakhiyati dans la phrase présente? II
est naturel dans le radical lakk de chercher encore
le sanscrit laksh. Il est évident, d’autre part, qu'il y
aentre les deux opérations successivernent énumérées
une différence considérable; la conclusion ressort
non seulement de la différence des formules em-
ployées, non seulement du préfixe ajouté dans le
premier cas, omis dans le second, mais aussi de
cette circonstance que, dans tous les deux, il est
question, en partie au moins, des mémes animaux,
des beeufs (gonasa). L'i long, & peu prés constant
dans toutes les versions, de nilakhiyati, témoigne que
la véritable transcription ne peut étre que nirlaksh.
Cette analyse permet; en effet, une traduction trés
simple. En remontant cette fois au sens connu pour
lakshana de « parties sexuelles », un dénominatif nirla-
kshay signifiera« couper, chatrer ». Et, en effet, tousles
animaux cités, étant des animaux domestiques, sont
de ceux qui doivent étre ainsi mutilés. Je crois re-
trouver le méme sens dans nirlakshdna opposé a
lakshanavant par un vers du Radmdyana (éd. Gorr.,
II, 118, 5) que cite le Dictionnaire de Saint-Pé-
tersbourg, mais qu'il interpréte, 4 tort je crois,
d'une facon beaucoup plus vague. On voit mainte-
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nant pourquoi j'ai parlé plus haut d'une gradation
décroissante dans la série des cas prévus par notre
édit : les premitres prohibitions portent sur le
meurtre des animaux; la seconde série interdit de
les mutiler, la troisitme, d'infliger 4 certains d'entre
eux cette souffrance beaucoup plus légére qui con-
siste, par exemple, a leur fendre une oreille. — k. Le
sens de cette derniére phrase a été, je pense, bien
défini par Lassen (II?, 272, n.), non que j'adopte le
sens d'«exécutionn qu’il revendique directement
pour bandhana : baridhanamokkha signifie littérale-
ment «délivrance des liens, mise en liberté ». Mais
si le roi ne parlait que de la mise en liberté de vingt-
cinq prisonniers en vingt-cinq ans , la clémence pour-
rait, en effet, paraitre médiocre. D'autre part, la ré-
pétition de vingt-cinq amnisties générales en vingt-cinq
ans équivaudrait a la suppression de tout chatiment.
Je pense donc, me référant au rapprochement,
dans P'édit précédent, des termes bamdhanabadha
et patavadha, encore qu'ils ne soient pas synonymes,
que Piyadasi ne parle ici que de prisonniers impor-
tants, et que, comme tout & I'heure, cette qualifica-
tion est ici appliquée exclusivement & des condamnés
4 mort. C'est ausssi bien la seule interprétation qui
justifie la présence A cette place de cette déclaration,
4 lafin d'un édit consacré 4 recommander d'une fa-
con générale le respect de la vie.

La traduction suivante résulte des observations
qui précédent :
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« Voici ce que dit le roi Piyadasi cher aux Devas.
Dans la vingt-septiéme année de mon sacre, jai in-
terdit de tuer aucun des animaux appartenant aux
esplces suivantes, & savoir : les perroquets, les ¢i-
rikas, les arupas, les cakravékas, les flamants, les
nandimukhas, les gairdtas, les chauves-souris, les
fourmis d'eau (?), les tortues appelées dudi, les pois-
sons appelés anasthikas, les vaidarveyakas, les pup-
putas du Gange, les poissons appelés cariikuja, les
tortues et les porcs-épics, les parnasasas (?), les si-
malas (?), les taureaux qui errent en liberté, les re-
nards (7), les tourterelles, les pigeons de T'espéce
blanche, les pigeons de village, et toutes les espéces
" de quadrupédes qui n'entrent pas dans l'usage et
que 'on ne mange point. Quant aux chévres, aux
brebis et aux truies, on ne doit les tuer ni pendant
qu'elles allaitent ni quand elles sont pleines, non plus
“que leurs petits au-dessous de six mois. J1 ne faut pas
faire de chapons. Il ne faut braler vivant aucun étre.
Il ne faut mettre le feu 4 un bois ni par méchanceté
ni pour tuer les animaux qui I'habitent. 1 ne faut
pas se servir d'étres vivants pour nourrir des dtres
vivants. Aux trois pleines lunes des citurmasyas, &
la pleine lune qui est en conjonction avec le na-
kshatra Tishya, a celle qui est en conjonction avec le
nakshatra Punarvasu, le 14, le 15 et le jour qui
suit la pleine lune, et, d'une fagon générale, chaque
jour d'uposatha, il ne faut ni tuer ni mettre en vente
des poissons. Ces mémes jours, il ne faut abattre ni
les animaux enfermés soit dans des parcs & gibier,

5
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soit dans des réservoirs de péche, ni aucune autre
catégorie d'étres vivants. Le 8, le 14 et le 15 de
chaque demi-lunaison, et le jour qui suit la pleine
lune de Tishya, de Punarvasi et des trois citurma-
syas, il ne faut mutilcr ni beeuf, ni boue, ni bélier,
ni porc, ni aucun autre des animaux que l'on a ac-
coutumé de mutiler. Le jour de la pleine lune de
Tishya, de Punarvasii, des citurmaésyas et le premier
jour delaquinzaine qui suit une pleine june de catur-
mésya, il ne faut marquer ni beeuf ni cheval. Dans le
cours des vingt-six années écoulées depuis mon sacre,
j'ai mis en liberté vingt-six [condamnés & mort]. »

SIXIEME EDIT.

Prinsep, p. 596 et suiv.; Kern, p. ga et suiv.

(1) PELCL CLPLTEL-SHE BEAL (2) &dM
P EALB DBYLJTUR T+L 3) GALTL L
KHUG-€ KAD'BSETEE (4) L-&T+L GAdM
KLY HO-ik (5) LR, L-8LRELLd, 18
HUHO4, (6) $8'FL41 HACE'K AOdEHC-E
1TBE (7) A8 LFLY, LRTY LACLTLBLER
(8) 8EDLLEL bd - \LHAL LELABL (9) 4B
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H°08% LS LR Hr LALB (10) -1LD'
J'C JT0K

(1) Devdnarhpiye ' piyadasi ldja* hevaih ahd ° [.] duva-
dasa (2) vasaabhisitena  me dhamalipi* likhapitd lokasa *
(3) hitasukhaye [.] se tah * apahata® tamtath dhammavaghi
papova’ (4) hevain lokasi® hitasukheti pativekhdmi atha*
iyarn (5) nitisu heva patiydsartinesu '* hevaih apakathesu "'
(6)kimadh ** kdni ¢ sukhat '* avahdmiti ** tatha * ca vidahimi **
[.] hemeva'’ (7) savanikdyesu '*¢ palivekhami [.] savapdsarh-
da'* pi me pijita ** (8) vividhaya pajaya *'[.] e cu iyaih atand*

* M °napi®.

* R .

3 A “abd (lacune jusqu'd [va]dhi pApova), R *4h&*, M “Aba".
¢ RM ‘vasibhi’.

* RM °pita lokasa’.

¢ RM ‘bata’.

7 ARM “plpova’.

¢ RM “lokasa’.

* RM ‘athé". .
' Acatha ...ydpd.. patiyd’, RM °patyd°.
" A ‘kathasa’, M “kathesu”.

® RM ‘kirhmari®, A “kime’,

13 A *sakharh’.

" RM “ivahd®, A °himiti°.

5 RM “tath8®, A *h&miti°.

18 A ‘vidapomi’.

1 A *hevarimeva’, RM °meva’.

B A °sani.. koyesu®.

» A ‘sadd’.

» RM %jita".

1 A *dhiya sakéci e, RM %jdya".

2 RM “tana”.
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pacipagamane ' (g) se me moimkhyamate® [.] sadvisativa-
saabhisitena * me (10) iya* dhamhmalipi® likhapita® [.]

a. Egaré par la phrase suivante, dont il mécon-
naissait complétement le sens, Prinsep interprétait
I'absence du pronom tyarit, 4 coté de dharmmadipi,
comme impliquant que cet édit de la xnr' année
aurait été congu dans des termes opposés au nétre et
inspiré par des doctrines que le roi renierait mainte-
nant. Lassen (II?, 276 n. 2) s'est rallié avec quelque
réserve a cette étrange idée. Le texte n'autorise en
aucune fagon une interprétation de ce genre. Tra-
duite littéralement, la phrase donne purement et
simplement ce sens : « C'est dans la treizitme année
aprés mon sacre que j'ai fait graver un édit pour le
bien et le bonheur du peuple, » c'est-a-dire, bien
évidemment : « que j'ai fait graver pour la premiére
Soisn. Cette idée contenue dans la phrase peut seule
expliquer pourquoi le roi introduit ici cette men-
tion. On-va voir que cette observation si simple em-
porte une conclusion fort inattendue et trés impor-
tante. On se souvient que les derniers mots du xmr
édit sont immédiatement suivis, & Khalsi, de carac-
téres que j'ai pu corriger avec certitude en athavdsd-
bhisitasa et dont I'équivalent certain, bien que trés

* A °pécupa’

! A “makhyamute’, R "mukhyamute’, M *mokhyamite®.
3 A °dvasati®, RM °vasabhi®.

4 A Ciya’

* A °dhama®.

¢ RM °pita®, A °pitéd ti.
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altéré, se déméle encore 4 Kapur di Giri (1, 253).
Javais rattaché ces mots au xiu*édit, trompé par les
divisions introduites dans les reproductions du Cor-
pas, que je croyais reposer sur des traces positives
conservées par la pierre elle-méme. Une obligeante
communication de M. Kern me permet d'apporter
A ce passage une rectification certaine : il faut, sui-
vant son ingénieuse conjecture, distraire du xir° édit
les mots en question; ils forment, au contraire, le
début du xur, et le génitif *abhisilasa est en accord
avec Piyadasisa. On effacera done, & la fin de ma
traduction du xn° édit, les mots qui sont enfermés
entre crochets, et 'on modifiera le début du xur® de
la fagon suivante : « Dans la neuviéme année de son
sacre, le roi Piyadasi cher aux Devas a fait la con-
quéte du territoire immense du Kalinga. » Or, c'est,
on I'a vu par ma traduction, & cette conquéte, aux
horreurs dont elle a été I'occasion, que le roi rattache
sa conversion religieuse. Nous tenons donc ces deux
faits : d'abord que la conversion du roi date de la
neaviéme année de son sacre, et en second lieu qu'il
n'a commencé 3 faire graver des édits inspirés par
ses nouveaux sentimen!s religieux que dans la trei-
ziéme année. Ce qui, pour le dire en passant, con-
corde fort bien avec cette indication du v édit de
Girnar d'aprés laquelle la création des Dharmamahd-
mdtras date de sa quatorziéme année. De ces deux
faits rapprochons le début des édits de Sahasarim et
de Ripnith. D'aprés la version de ce passage recti-
fiée trés justement par M. Oldenberg (Mahdvagga,
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I, p. xxxvin, note, Zeitschr. der Deutsch. Morg. Ges. ,
XXXV, 473),1e roi qui parle déclare qu'il a passé « plus
de deux ans et demi aprés sa conversion sans témoi-
gner un zéle actif, mais que, au moment ou il parle,
il ya un an qu'il manileste un pareil z¢le ». Si nous
additionnons les chiffres, nous trouvons, d'une part,
que Piyadasi a été aprés son sacre huit ans et une
fraction, soit huit ans et demi, avant de se convertir,
puis qu'il a été plus de deux ans et demi, soit deux
ans et trois quarts, avant de donner des preuves ef-
fectives de son ztle religieux; cela fait un total ap-
proximatif de onze années, plus une fraction, de
froideur religieuse. C'est seulement alors, c'est-d-dire,
en effet, dans la douzi¢me ou treiziéme année de son
sacre que son zéle se marque au dehors. C'est pré-
cisément 4 cette date que son témoignage dans le
présent passage place ses premiers édits religieux. Il
Y 2 12 une coincidence que personne ne voudra con-
sidérer comme accidentelle; il en résulte cette con-
clusion importante que, contrairement aux doutes
émis de plusieurs cotés et A la thése habilement sou-
tenue par M. Oldenberg (Zeitschr. der Deutsck. Morg.
Ges., loc. laud.), I'auteur des inscriptions de Saha-
sarim et de Rapnath est indiscutablement le méme
Piyadasi de qui émanent les tablettes de Girnar et les
édits de nos colonnes, et que nous sommes certaine-
ment avec ces inscriptions sur le terrain buddhique.
1l s'ensuit, en outre, que les édits de Sahasardam et de
Rupnith, étant de la treizitme année de son sacre,
sont certainement des premiers quiil ait fait graver,
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probablement ceux-1& mémes auxquels il fait allusion
dans le passage qui nous occupe. — b. Ce membre
de phrase renferme deux mots difficiles : 'un pdpova
a été définitivement expliqué par M. Kern comme
= prdpnuydt; je crois que le savant professeur de
Leyde a été moins heureux pour le premier, apahdtd
ou apahata. 1l le prend comme = a-prahartd, du nom
verbal prahartar, avec tai pour régime direct; mais,
outre qu'une pareille construction, partout assez pé-
nible, répugne aux habitudes de style de nos mo-
numents, elle ne donne pas un sens bien satisfaisant :
clest trop peu de ne pas mutiler ces édits pour ac-
quérir, comme le dit la suite, des vertus diverses.
Tout d'abord, je crois que le membre de phrase va
jusqu'a °sukheti; le ea qui, A la ligne 6, suit tatha,
- prouve quela phrase entiére se divise en deux moitiés
paralitles, la premitre partie de chacune d'elles
étant formée par la pensée du roi, que marque et
encadre un i, la fin par les deux verbes pativekhdmi
et tathd vidahdmi. Cette construction rend plus aisée
Texplication du se initial : it se rapporte nécessaire-
ment & loke mpliqué dans le lokasa qui précide.
Ceci posé, e sens général que 'on attend pour la
proposition tout entidre est quelque chose comme :
en s'instruisant par ces édits, les hommes pratique-
ront certaines vertus et ils en seront plus heureux
et meilleurs. I} me semble qu'on arrive aisément
a cette traduction en prenant spahdta comme wn
absolutif, pour apahntya ou méme apahritvd (on
povnrrait songer & cortiger apahdti, cf. ci-dessusl, 53,

N
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ou méme apahatu). Le sens d'« enlever pour s'appro-
prier» qu'exprime exactement apa-har pourrait, il
me semble, s'appliquer sans trop de hardiesse dans
Vesprit du roi au fait des gens qui, au passage, em-
porteront dans leur souvenir quelques lambeaux de
ses exhortations, et, sous cette inspiration, s'amélio-
reront en telle ou telle maniére. (On remarquera la
locution distributive tari tari.) Le sens me parait de
. 1a sorte beaucoup mieux lié. — c. A atha tyar cor-
respond exactement la locution palie yathayidam,
connue aussi du sanscrit buddhique. Pour les carac-
téres kimaiikdni, nous n'avons pas besoin de recourir
d la correction vraiment désespérée kdmakdli. La
conjonction kdni nous est_maintenant familiére, et
I'édit suivant (1. 18) va la ramener, associée au pro-
nom interrogatif. Reste kimait. D'aprés des observa-
tions antérieures (I, 18-19), nous sommes autorisés
3 entendre kim u, une formule interrogative fort or-
dinaire. En dehors de cette lecture, je ne verrais
qu'un autre expédient, ce serait d'admettre que ki,
tombé dans le sentiment de la langue au réle de
simple particule, aurait en quelque sorte doublé sa
désinence par I'adjonction de la désinence neutre et
adverbiale; nous aurions ici kima comme le péli a
sudai pour svidarit, c'est-4-dire svid. Je dois avouer
que mes préférences sont pour la premiére solution.
— d. La comparaison du xi° édit me parait fixer le
sens de nikdya pour le présent passage, ou il est,
comme dans {'autre, étroitement rapproché de pd-
samda : ce sont les corps de fonctionnaires, d'offi-
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ciers royaux, sur lesquels Piyadasi exerce umne sur-
veillance dont le 1v* édit de Delhi soulignait tout a
I'heure le caractére personnel. — e. Le xir* édit nous
permet encore d'entrer dans le sens exact de cette
derniére phrase. L'obscurité réside dans les mots
atand pacupagamane, non que le substantif pacupaga-
mana préte beaucoup a I'équivoque; il ne peut guére
désigner que ['action de se rapprocher avec respect,
et, en admettant que prati ajoute une nuance distri-
butive ou individuelle, on le traduira aisément par
aaccession, adhésion personnelle ». Mais quelle.est
la relation entre les deux mots? M. Kern transcrit
atana et y voit un génitif. Dans ce cas, c'est atane
qu'on attendrait; abstraction faite de cette difficulté,
dont, aprés tout, il faut tenir compte, la traduction
qu'il propose : «ma propre croyance (mijne eigene
belijdenis) » suppose pour pacupagamana une applica-
tion bien particuliére, une déviation du sens étymo-
logique bien hardie dans un mot dont rien ne nous
garantit I'emploi technique. Dans le xu° édit, nous
avons une pensée tout & fait analogue a la précé-
dente : «Piyadasi. .. honore toutes les sectes. ..
par des honneurs de divers genres ». Suit une phrase
que la particule ta place & premitre vue dans une
certaine antithése 4 I'égard de la précédente : « Mais
il y attache moins d'importance qu'au veeu de voir
régner leur essence », les vertus qui constituent leur
partie essentielle. Or ici aussi la particule cu an-
nonce dans le second membre de phrase une nuance
antithétique. Si nous traduisons littéralement en pre-
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nant la forme atand comme exacte, nous arrivons a
ce sens : «mais cest 'adhésion “personnelle [aux
sectes] q/ue je considére comme l'essentiel ». L'adhé-
sion personnelle et réfléchie aux doctrines des di-
verses religions, c'est évidemment la condition né-
cessaire de leur sdravadhi, comme s'exprime 1'édit
douzitme. Cette interprétation, sans toucher au
texte transmis, nous conduit donc djrectement et
sans violence A une pensée qui fait pendant 4 I'idée
du xir* édit. C'est 12 une considération qui me parait
de nature 4 la recommander puissamment, surtout
dans un texte qui, comme le nétre, est loin de fuir
les répétitions, ainsi qu'on en jugera mieux encore
par le vir* édit.

« Voici ce que dit le roi Piyadasi, cher aux Devas.
Dans la treizitme année de mon sacre, j'ai [pour la
premiére fois ] fait graver des édits pour le bien et le
bonheur du peuple. Je me flatte qu'il en emportera
quelque chose et que par 13, a tel ou tel égard, il
fera des progrés dans la religion, qu'ainsi cela pro-
fitera au bien et au bonheur du peuple, et je prends
les dispositions que je crois de nature & procurer le
bonheur aussi bien de mes sujets éloignés que de
ceux qui sont présde moi et de mes propres parents.
Cest ainsi que je surveille tous les corps de fonc-
tionnaires. Toutes les sectes regoivent de moi des
honneurs de divers genres. Mais c'cst 'adhésion per-
sonnelle [4 leurs doctrines et 4 leurs pratiques] que
je considére comme Je point capital. Jai fait gra-
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ver cet édit dans la vingt-septiéme année de mon
sacre. »

SEPTIEME EDIT.
Prinsep, p. 597 et smv

(1) PELLL, CJ.P& vE 8 #G :unm
(12) WA TEL LA L8 -84, +O'EL (:3) b
8460 430 Td€1 HLyYOL DBSEL (14) &8
O Pk PELLL CLPL vE L-EHG PLB
(15) @ HK¥Ad WAJ -8 -84, VEL +0
€1 (16) H1JOL D'BSGL 83LK 1d€1 HLEy
CL (17) D'BSEL 860 L£Ld, €1 HAELCLEE
(18) 14, €1 H1JCL D'BEL 83 LK FL4,
FL (19) HELBLL DBAELR PABELLL ©

Lad JE LS (20) #G PAB |0~ DBLALL

LE0LE DYLALOL (21) HLLLE PAEL dA
HLULCUE AR Hot LE'dK

(11) Devanarmpiye piyadasi 14jd hevarn aha [.] ye atikaih-
tah (12) arhtalaih ldjine husa * hevarh ichisu kathaih jane
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(13) dhamhmavadhiyé vadheyd no cu jane anulupiya dhasm-
mavadhiyd (14) vadhitha [.] etan * devdnampiye piyadasi
14ja hevain 4h4 [.] esa me (15) huthé atikaihtah ca* amia-
laih hevarn ichisu lijdne katha jane (16) anulupiya dhama-
vadhiyd vadheyiti no ca jane anulupiyid (1) dhathmava-
dhiya vadhitha [.] se kina su“ jane anupalipajeya (18) kina
su jane anulupiyd dhamhmavadhiya vadheyati kina si kani
(19) abhyurnimayeha * dharmavadhiyiti [.] etarh deva-
nampiye piyadasi ldji hevarh (20) 4hd |.] esa me hutha
dhahmasavanani/ sivapiyami dhammanusathini (21) anusi-
simi etarir jane sutu anupatipajisati abhyurhnamisati [.]

a. La vraie forme serait hmiiisaiit pour husisa; nous
avons déja rencontré les deux orthographes huiiisari,
Kh. vir, . 22, et ahumsa, G. vin, 1. 2; nous reléve-
rons plus loin husarii, S.1. 2, et husu, R. 1. 2; cest la
forme 4 laquelle correspond abhiiiisu ou abharisu du
sanscrit buddhique. Pour les troisitmes personnes
en thd, comme vadhithd, et  la phrase suivante, ha-
thd, cf. Mahdvastu, I, p. 378. 1l est clair qu'il faut,
aprés vadheyd, suppléer ili qui parait en effet dans la
répétition : le membre de phrase exprime les inten-
tions de ces anciens rois. Anulijpa « conforme», pa-
rait porter sur les veeux, les désirs des rois. — b. Je
doute fort que etam doive étre pris comme pronom,
ici ni dans la répétition de la ligne 19. On ne mo-
difie guére une formule stéréotypée comme celle en
présence de laquelle nousnous trouvons ici, surtout
pour une addition qui serait si peu significative. J'ai
relevé précédemment 4 Girnar (vin, 1. 3) et & Khalsi
(viu, 1. 23) des exemples de eta représentant atra
(péli ettha); je crois que nous avons ici un cas nou-
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veau du méme emploi (etar, comme & Kh. nous
avons eld, comme nous avons eu sqvatam, etc.). et
que, dans les deux phrases, le mot serait repré-
senté assez exactement par notre «alorsn. —ec. Il y
a ici une répétition qui donne i toute la pensée une

. allure singuli¢rement embarrassée et lourde. Pourlui

rendre au moius un développement régulier et pos-
sible, il ne faut pas mettre tout & fait sur le méme
plan les deux formules devdnampiye. . .d4ha. La pre-
miére introduit simplement 1'observation qu'a faite
le roi; la seconde annonce les solutions pratiques,
les décisions quiil y rattache; car telle est I'intention
de esame huthd « j'ai pris cette résolution », comme le .
montre la répétition de cette formule, A la ligne 26.
Le ca qui parait ici fait pendant a celui qui vient
aprés, dans no ca jane, etc. — d. C'est kinassu qu'il
faut entendre; car la forme exacte de cet instrumen-
tal est kind comme on peut voir par Hemacandra,
IlI, 69g. C'est le pali kenassu, en sanscrit kenasvid;
tout & I'heure la locution va étre complétée par I'ad-
jonction de kdni; je me suis expliqué plus haut sur
cette particule. — e. L'actif abhyunnamati, comme
on le voit par la derniére ligne, est igi employé dans
le méme sens de «se relever » qui est acquis en péli
pour arnamati (Lotas, p. 456) et qu'on n'attendrait
qu'au passif. Abhyunndmayali signifie donc « faire pro-
gresser ». 11 a été question plus d'une fois du poten-
tiel en eham, pour eyam. — f. Pour sdvana, cf. I'édit
suivant, 1. 1; nous le retrouverons 4 Rapnath (1. 5)
et & Sahasarim ou il est, par erreur, écrit savane. Il
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faut I'd long; c'est 'action de faire entendre, la pro-
mulgation, la prédication de la religion. Il va sans

dire que anasisdmi est une mauvaise lecture pour

anasdsdma.

La traduction de cet édit est, de toutes peut-étre,
celle qui laisse le moins de place a l'incertitude :

« Voici ce que dit le roi Piyadasi, cher aux Devas.
Les rois qui ont gouverné dans le passé ont [bien]
formé ce veeu : comment arriver a ce que les hommes
~ fassent des progres dans la religion? Maisles hommes
n'ont pas fait dans la religion des progrés conformes
. [& leur désir). Alors voici ce que dit le roi Piyadasi,
cher aux Devas. Jai fait cette réflexion : puisque
les rois qui ont gouverné dans le passé ont formé ce
veeu : comment arriver  ce que les hommes fassent
dansla religion des progrés conformes [ 4 leur désir]?
et que les hommes n'ont pas fait dans la religion
des progrés conformes [a leur désir], par quel
moyen amener les hommes a suivre la bonne voie?
Par quel moyen arriver a ce que les hommes fassent
dans la religion des progrés conformes [4 mon

désir]? Par quel moyen pourrais-je bien les faire -

avancer dans la religion? Alors voici ce que dit le
roi Piyadasi, cher aux Devas. J'ai pris la résolution
de répandre des exhortations religieuses, de pro-
mulguer des instructions religieuses; les hommes,
entendant cette [parole], entreront dans la bonne
voie, ils avanceront [dans le bien]. »
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HUITIRME EDIT.

(EDIT CIRCULAIRE.)

Prinsep, p. 602 et suiv. — Lassen (p. 270, n. 1;

" p. 275, n. 3) et Burnouf (p. 749 et suiv.) n'en ont

commenté ou traduit & nouveau que de courts frag-
ments.

(1) D'BSELd O-6884.K PALB HO-L D'BLS
IT C56KL p8ldGL §8DL HLCKL 1O
KLCC o1 €10 LK PALSTSRLRE LS
OJ &G JEFU O3, OLdAdL-dd HLK
ACB KLEK 16d L-6d LW'E50 () €L D
84L& PELCL DL -840 PABSB HLZ
191 DBOW L+€L DBBLE K 1€ D'8-- - +<
PELCL CLPLJELS HG 8BALLB LAG-L
FCOKL STUAL Bk LABLLL Ho-ér'E
FCCKHOFLELLB LACLL (3)1LCLALL
&—¢LdFIC K HOLLB Ol FL AAAA £
KL WA KL C48LEE - - PALCHALS
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88 DELG 4 TLLE L'BLL €T 88Ld 41
LA 3 -8d DELLCLAHLLCLEAKR DA
HOB (4) P TELDL Dhid -8 #G- DB
8CEKUB AOl-8D4, H-Od, HLAGRY, SLUL
€L LAEKLAY ALO-Ld dd--PdLd SLLEL
dLOLLB +< B SLLE HL-AK L BaD-o
14, HE€'8H, UB+C (5) "B 8LLE BLAR L
KO 0B+ - BELLE BL-K LICL4EB
+C 7B 8LLE BL-RR LEELO" LEELO" A4,
Ad, AT 8GYK D88GHKdB DALISELLE
d3dd H1ld, CLid PELLL CLbd JELS
#G (6) PAd H'1d OlF 8T 5LELAL SLL
€1 8838 PELd L4LdB LIDLL Ao|s
DL H-JLKLKL AC-LALLLC. .. Th38
Bldd FUFLLdB A HILd PEEEJSL -8
FLELALELLE B-U-KK (7) DELELOL DY



HUITIEME »Em'r. 81

LUCLAL bAL- DELAL D'BLCLAE Lol
Pl 1 dd &d3 853 OD8d JHd 14 36d
KR BELLL.--- VELSHE LLL-FLL 88
EDSL +€L A4+ H4 LEUL Kd HLSDELA AL
88Kd (8) d8LKd TRLRAY ddy &l -Ayd,
&, CL STBLUFL HLLCLAL o-nld81d,
FLLOVH, # BdrCRey SLCLALRELTL -
pd JE LIHE BLLLd Lok DBIE 36K
830 14 HFJIl DBLLBLd LPRLd (9) A
Ad Jird DBLLB LPALS il DBLLBLT
Pl LB L+ g Ld gL XL HADLL I
LI0dOl-- DBILYL LLBHEL LPALSL,
nl 8LLL D'84& 86K HEG:EL K1 (10) Y
LJord CLL LD KL HO-L - LALBRT
d'18dJ' Lt BAK AO-d HLLCLEAK 80
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CALB =& D'8J'e’ JYCCKK bX BELCL
HG - (1) DB HA HG O LS &
JUJFLE AL +SL DL b dNOKT L&

(1) Dhammavadhi ydca* badhath vadhisatd ctiye me athdye
dharhmasivanéni sivéipitini dhadimanusathini vividhani ana-
pithni [.] yathatiyipa * pi bahune janapis dyatd ete paliyova-
disarnti pi pavithalisarnti pi [.] lajika pi bahukesu panasata-
sahasesn dyatd tepi me dnapitd hevarh ca hevain ca paliyova-
datha (2) janam dhammayutarh ¢ [.] devanampiye piyadasi
heva aha [.] etameva me anuvekbaméne * dbammathain-
bhani katdni dhathmamahamati katd dhathma... kate [.]
devanaihpiye piyadasi laja hevai 4ha [.] magesa pi me ni-
gohani lopapitdni chayopagéni ‘ hosainti pasumunisinarh arh-
bavadika lopépitd adhakosikani pi me udapanani (3) khané-
papitani nifhsi — dhayéd” ca kalapita dpindni me bahukéni
tata tata kaldpitini patibhogiye pasumunisinai [.] sa —
esa patibhoge ndma? [.] vividhdya ha sukbdyaniyd pulimehi
pi lajihi mamaya ca sukhayite loke imarh cu dhammaénupa-
tipati anupalipajaintu ti etadathia me (4) esa kate [.] deva-
naripiye piyadasi hevai 4ha [.] dhammamehamata pi me
ta * bahuvidhesu athesu dnugahikesu viyapala se pavajitinamh
ceva gihithémn"\ ca sava. . .desu pi ca viyapata se’ [.] sarh-
ghathasi pi me' kate’ ime viyapatﬁ hohamti ti [.] hemeva
babbanesu 4jivikesu px me kate (5) ime viyapata hoharti{. ]
mglmmthesu pi me Katc ime viydpatd hohainti [.] ndnapé-
saidesu pi me kate ime viyipala hohaiti ti [.] pativisitharn
pagivisil_haﬁl tesu tesu te . mah4mata® dhafimamahamita ca
me etesu ceva viyapald savesu ca afhnesu pasaidesu [.] de-
vinampiye piyadasi 1djé hevaih éha [.] (6) ete ca ahne ca

4 Jm porte ici & la fois le signe de 1a voyelle ¢ ct de la voyelle u.
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bahuka mukha ! dinavisagasi viydpatd se mama ceva devinarh
ca [.] savasi ca me olodhanasi te bahuvidhena 4.lena™ tini
tini tuthdyatanéni pati... [.] hida ceva disisu ca dalakdnam*
pi ca me kale afinénam ca devikumalinaf ime dinavisagesa
viyépatd hohaiti ti (7) dharhméapadanathiye dhahméanupati-
patiye [.] esa hi dhammApadane dhafhmapatipati ca y4 iyaf
dayA dine sace socave madave sidhama ca lokasa evain va-
dhisati ti [.] devanarhpiye. ... 1ija hevath aha [.] yAni hi
kéni ¢i mamiya sidhavéni katdni tah loke andpatipathne tarh
ca anuvidhiyainti tena vadhitd ca (8) vadhisaiti ca matipi-
tisu sususdyd gulusu sususiyi vayomahalakinarh anupatipa-
tiyd babhanasamanesu kapanavalikesu avadasabhajakesu sarp-
patipatiyA” [.] devinarhpiy...dasi 1aj4 hevam 4ha [.]
munisinath cu ! ya iyam dhammavadhi vadbitid duvehi yeva
skalehi dbahmaniyamena ca nijhatiya ca [.] (g) tata cu labu
sadhafhmaniyame nijhatiyé va bhuye [.] dbaimaniyame cu
kho esa ye me iyarh kate im4ni ca iméni jatini avadhiydni
amnani pi cu bahu. . dhamhmaniyaméni " yani me katéni[.]
nijhatiyA va cu bhuye munisinama dhatbmavadhi vadhitd
avihiisdye bhutinain (10) andlambhdye pdnina [.] se
etdye athaye iyam kate putdpapotike cathdamasuliyike hotu
ti tathd cu anupatipajamtu ti [.] hevaih hi anupatipajaitah
hidatapalate aladha* hoti [ .] satavisativasabhipétena ‘ me iyafh
dhammalibi likhapépita ti [.] etaih devanarpiye aha [.] iyam
(11) dhammalibi ata * athi silitharhbhéni v4 siliphalakani va
tata kataviyd ena esa cilathitike siyd [.]

a. L'inscription ne peut commencer par un ca qui
n'a pas de corrélatif dans la suite. Je n’hésite pas &
admettre qu'il faut lire [§ pour [d, ce qui con-
stitue & peine une correction. Ydva devra se prendre
ici comme il est quelquefois usité en péli (conf.
I'exemple du Dhammap., p. 118,1. 1, cité par Chil-
ders) dans le sens de yena, «afin que ». Cet emploi a

6.
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de I'analogie avec celui que jai relevé dans un pas-
sage du Mahdvasta (I, 131, 3) ou ydvari ne peut se
traduire que «car, parce que». Le corrélatif est ici
etiye athdye. — ‘b. Ce mot n'est évidemment plus
trés net sur la pierre. Le premier fac-similé lisait
LELGD. en pointant simplement les trois premiéres
lettres, pour bien marquer qu'elles ne sont pas clai-
rement apparentes. M. Cunningham donne J,Q K[
(,[:; mais dans sa transcription, il enferme entre
crochets les quatre premiers caractéres; c'est évidem-
ment qu'il ne les déméle pas avec-une certitude en-
tiére. Aussi bien, la divergence entre les deux lectures
d'une part et, de T'autre, le fait que ni I'une ni l'au-
tre ne se prétent a une transcription satisfaisante,
prouvent que le texte est ici fort douteux. Force
nous est d'avoir recours & une conjecture. Par les
édits détachés de Dhauli ct de Jaugada nous voyons,
ce qui est d'ailleurs impliqué par la nature méme
des choses, que leroi avait, pourla surveillance mo-
rale et religieuse qui le préoccupe tant, distribué a
poste fixe ses divers ordres de fonctionnaires par
villes ou par provinces. Je proposerais donc volon-
tiers de lire ici Q-8 L0 «beaucoup [dofficiers].
ant été commissionnés, chacun dans un district ». Cette
restitution parait a priori trés peu violente. Il est
clair qu'une revision attentive de la pierre pourra
seule faire juger le degré de probabilité qu'elle a
pour elle. La correction de janapiiit en janasi ne
peut, elle, faire doute. Relativement & dyatd, cf. ci-
dessus, éd.1v, n. a. Pavithalati indique que les fonc-
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tionnaires devront oralement « développer » les con-
seils que le roine peut, dans ses inscriptions, donner
quen raccourci. — ¢. Sur ce membre de phrase,
voyez des observations antérieures, éd. v, n. d.
Quant a la forme de I'impératif en dtha, elle est con-
nue par le pali; on peut comparer aussi Mahdvastu,
I, 499. — d. Sur l'orthographe’ anuvekhamdna, cf.
ci-dessus, m° édit, n. c. Entre dhaiima et kate la
lacune parait étre d'environ trois caractéres. Heu-
reusement elle est sans grande portée pour le sens
général. On pourrait penser que, dans son intégrité ,
la pierre portait dhamiiiasdvane kate. Je dois dire
pourtant que, dans sa transcription, le général Cun-
ningham fait suivre dhaiima de kha qu'il enferme
entre parenthéses; j'en conclus que cette lettre n'est
rien moins que distincte. Si elle T'est en effet, j'avoue
quil ne me vient en esprit aucun expédient pour
achever le mot. — e. Pour le commencement de
phrase, comp. G. 1, 1. 5 et suiv. Jai dit, dés le dé-
but de cette étude, pourquoi je considére le signe &
dans les mots anbdvadikd et adhakosikini comme une
simple variante dans la forme du 4. Effectivement
nous retrouverons le premier dans I'édit de la reine,
sous sa forme habituelle, arbdvadikd. Le mot m'em-
barrasse davantage dans sa partie radicale, au moins
en ce qui touche le second terme. Le premier, amba
=dmra, ne laisse prise 4 aucune incertitude. Burnouf
traduit I'ensemble, 4 I'exemple de Prinsep, par « plan-
tations de manguiers», sans d'ailleurs s'arréter a
I'explication du détail; c'est, je suppose, par une
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simple inadvertance qu'il y rattache I'épithite adhako-
stkdni. Les pandits de Prinsep traduisent « mango-
trees», transcrivant une fois dmravrkshdh, ce qui
est inadmissible, et une fois dmravalikdh d'ol je ne
sais comment tirer ce sens. Une analyse dmra + dvali
qui donnerait «des lignes, des rangées de man-
guiers », paraft exclue par I'orthographe vadikd, con-
stante dans les deux passages. On pourrait prendre le
mot comme une orthographe populaire pour vatikd,

vati (comme nous aurons libi = lipi), équivalunt &
vala, d'oli ce sens «des manguiers et des figuiers».
Mais nous tombons alors dans une difficulté nouvelle :
dans I'édit de 1a reine cette traduction se fond mal-
aisément dans I'ensemble de la phrase; le mot étant
coordonné avec dldme, drdmah, ne peut guére étre
qu'un singulier de signification collective. D'autre
part, une inscription de Junnar (Burgess et Indraji,
Cave-temple Inscriptions, p. 47, n° 15) porte dbikd-
bhati, dont il faut rapprocher, dans des inscriptions
voisines, jdbubhati (p. 46, n° 14) et karajabhati
(p- 48,1°17); les derniéres expressions sont rendues
par MM. Burgess-Bihler « plantation de jambus»,
« plantation de kararjas », Archeological Sarvey W est.
Ind., 1V, p. 97; pour la premiére MM. Burgess-In-
draji proposent « champ de manguiers ». Je suppose
que, dans 'un ou l'autre cas, cest 4 la transcription
bhriti que I'on songe. Encore qu'un pareil sens ne soit
pas, au moins a2 ma connaissance, consacré pour ce
mot, il se dérive sans trop d'effort de sa valeur étymo-
logique. Mais, si tentant que soit le rapprochement
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des deux termes dbikdbhati et ambdvadikd, il ne
semble bien difficile d'établir entre eux une compléte
équivalence ; une orthographe vadi pour bpriti est
difficilement admissible dans nos monuments, 4 c6té
de la forme courante qui serait bhati; et cette ana-
logie, si ellé m'a paru assez curieuse pour mériter
d'étre rappelée, ne coupe point court 4 nos incerti-
tudes. Ce qui me parait en somme 4 peu prés sir, c'est
quiil faut expliquer aiibdvadikd comme un substantif
féminin signifiant quelque chose comme « plantation,
parc de manguiers »; le plus probable est 4 mon avis
de chercher dans vadiki pour vddikd une orthographe
populaire de vétd, vdti dans le sens de «enclos», par
conséquent «parc» ou wjardinn. — f. Bien que,
dans sa transcription, le général Cunningham ne
marque pas de lacune entre les caractéres si et dha
et que la ligne supérieure témoigne qu'il y a ici dans
la pierre un défaut antérieur a la gravure, il me
semble indubitable qu'il est tombé ici un ou plusieurs
caractéres. Lalecture qui nous est fournie, niiisidhayd,
ne s'explique pas; il est d'autant plus malaisé de ia
compléter avec vraisemblance que nous ne pouvons
calculer, 4 cause de la détérioration de. la pierre, le
nombre exact des lettres manquantes. Un seul point
me parait extrémement probable, c'est que les ca-
ractéres dhayd doivent étre lus dhaye ou dhiye et sont
la fin du mot [poldhiye ou podhaye. Gette forme podhi
== scrt. prahi revient sans cesse dans les inscriptions
des grottes; il suffit de renvoyer d'une fagon géné-
rale aux recueils cités dans la note précédente. Ces
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«fontaines » sont précisément ce quon pourrait a
priori attendre ici. Quant 4 la premiére partie du
mot, je n'ai rien de convaincant & proposer. Il fau-
drait, avant de s'avancer, connaitre avec plus de
précision I'état exact du monument. J'ignore si les
caracléres lus niriisi sont ou non sujets & quelque
doute. Dans le premier cas, et s'il était permis d'y
toucher, on pourrait songer A I'expression sindnapo-
dhi = sndnaprahi que parait employer une inscription
(Cave-temple Imcﬁpﬁons, p- 16, n® 21); on restitue-
rait et on compléterait ici nahd[napoldhiye; il se-
rait donc question de piscines. Une future revision
du monument décidera du sort que mérite cette
hypothése provisoire. — g. Jusqu'a pasamunisdnarit
la phrase se développe avec une entiére clarté. A cet
endroit, la lacune qui suit sa jette malheureusement
de lincertitude. Ce qui est hors de doute, clest
quon a jusqu'ici mal coupé la suite. Aprés Prinsep
et Lassen, Burnouf englobe les mots esa patibhoge
ndma dans la proposition suivante. Mais le hi qui ac-
compagne vividhdyd prouve A n'en pas douter que,
avec ce mot, commence une phrase nouvelle; elle
se construit en effet d’elle-méme, les particules pi et
ca étant corrélatives : «en effet, tant les rois anté-
rieurs que moi-méme nous avons favorisé le bonheur
du peuple par différents progres ». La suite, imaiit ca,
etc. est, par la particule cu, marquée comme faisant
a ce premier membre de phrase une maniére d'anti-
thése, ce qui ressort bien de cette traduction : « Mais
la grande préoccupation qui m’a inspiré, moi, c'est
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le désir de développer la pratique de ia religion. » Ii

s'ensuit, d'une part, qu'une phrase est compléte avec
pasumunisdnaiit, et en second lieu qu'une autre phrase
également compléte commence & vividhdyd. Les mots
sa. . .esa patibhoge ndma doivent donc de leur coté
former une proposition compléte. Un des procédes de
style les plus familiers au roi consiste, on1'a vu par bien
des exemples, & reprendre un terme qui vient d'étre
employé dans un sens ordinaire et familier pour le
transporter par quelque addition ou allusion dans le
domaine moral et religicux : « Les pratiques tradition-
nellessont une fort bonne chose,, maislagrande affaire,
clest la pratique de la religion» (G. 1x); «l'auméne
est fort lovable, mais la vraie aumoéne, c'est 'auméne
des exhortations religieuses (tbid.); » «il n'y a qu'une
conquéte qui mérite ce nom, c'est la conquéte des
esprits & la religion, qu'un plaisir solide, le plaisir
qu'on trouve & pratiquer et a favoriser la religion»
(xur* édit), etc. Nous sommes ici en présence d'une
ligure analogue. Le roi vient de parler de«jouissance »
(patibhoga) au sens matériel et physique, comme au
i édit; aussitét il reprend : «Mais voici la vraie
jouissance » (patibhoge ndma), c'est de faire ce que
je fais, en vue de la religion et de ses progrés dans
le peuple. Cependant, comme cette jouissance n'est
pas le fait de tout le monde, je suppose que c'est en
méme temps sa jouissance 4 lui que le roi opposait
ici 4 la jouissance vulgaire des étres en général (pa-
sumaunisdnaiit); et jadmettrais volontiers que lalacune
doit étre comblée par sa (tu mama] esa. . . ou quel-
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que chose d'approchant. Quoi qu'il en soit de cette
conjecture, la maniére de couper la phrase et le
sens de I'ensemble me paraissent assurés. Cest, na-
turellement, sukhiyandya quiil faut lire. Jai relevé
déja précédemment (I, 135, 136) Pinstrumental
mamayd, écrit tout 2 T'heure mamiyd. Il faut sans doute
prendre etadathd pour == etadathaiit, comme anupati-
pati = anupatipatini. Si la lecture des deux fac-similés
était moins nette, on serait porté & rentrer dansl'ana-
logie de la plupart des passages ou figure ici cette
locution, et & lire etadathdye esa’. Je ne crois pas le
changement indispensable. — h. Tel que le texte
nous est ici livré, nous ne pouvous que considérer
les mots dhaiimamahdmdtd pi me comme formant une
phrase entiére, et corriger le ta suivant en te. Mais
il est surprenant que le roi ne reprenne pas ici sa
fagon de parler habituelle qui serait *me katd, d’au-
tant plus que le pronom te fait double emploi avec
son équivalent se qui suit vydpatd. Nous avons ren-
contré déja cette locution vydpatd se, et jai dit les
motifs (1, 131) qui ne permettent guére de pren-
dre se pour autre chose qu'unc forme paraliéle de te.
Iis se fortifient d'un fait que nous pouvons remarquer
ici méme, ol nous voyons les expressions ime viyd-
patd et viydpatd se s'échanger et se suppléer I'une
l'autre. S'il en est ainsi, le rapprochement de te et
se dans la méme proposition devient assez improba-
ble. — i. Pour ce second membre de phrase, comp.
G. v, 1. 4, qui permet de compléter avec certitude
sava[pdsari)desa. — j. On pourraitaisément construire
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le locatif saifighathasi avec kata, dans ve sens : « tou-
chant, en vue de, l'intérét du sariigha ». Cette con-
struction est déja moins probable, dans le membre
de phrase qui suit, pour nigariithesa, etc. ; elle ost tout
A fait inadmissible, 4 1a ligne 6, pour ddlakdnam. Et
en effet, partoutici, viydpata réclame nécessairement
un régime. J'en conclus que, dans cette série de propo-
sitions, les mots me kate représentant une sorte de
parenthése, krita y est pris par conséquent, comme
nous avons vu kicca 4 Girnar (1x, g), dems le sensde
«penser, souhaiter » : «ils s'occuperont, telle est ma
pensée, tel est mon but, des intéréts du sasigha, » etc.
Pour cette surveillance attribuée aux officiers du roi
sur le clergé, on peut se référer au vi° édit de Gir-
nar, I. 7-8. — k. La lettre qui suit te parait avoir
été encore lisible an temps ou fut relevé le premier
fac-similé. En tout cas, nous ne pouvons hésiter &
lire, comme lui, te te, la répétition distributive qui
fait pendant a tesa tesu, chaque mahdmdtra se trou-
vant ainsi chargé d'une secte en particulier (pativisi-
thari). Une distinction est marquée d'ailleurs entre
les mahamatras chargés chacun en particulier d'une
des sectes qui viennent d'étre indiquées et les dhai-
mamahdmaétras & qui est confiée une surveillance gé-
nérale tant sur ces corporations que sur toutes les
autres. — [. Je ne crois pas qu'il puisse y avoir de
doute sur la division des mots bahukd mukhd. Le sens
figuré de makha, pour dire « moyen », semble suffisant
pour garantir la seule interprétation qui soit ici pos-
sible, celle de « débouché, intermédiaire ». On peut
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en quelque mesure comparer I'emploi de dvdra (dua-
vila) dans les édits détachés de Dbauli, 1, 3; n

« Tels sont, avec beaucoup -d'autres encore, mes in-
termédiaires; ilss'occupent de distribuerles aumdnes
qui viennent tant de moi que des reines. » Pour ce
qui est de ces derniéres, nous aurons une allusion
expresse 4 leur intervention dans le fragment d'édit
d’Allahabad. — m. H est certain qu'il faut compiéter
d[kd)lena. Tuathdyatandni ne donne pas de sens admis-
sible; le mot est certainement incorrect; je crois que
le reméde est facile a indiquer, et qu'il suffit de lire
yathdyatandni; J, pour A_ est une correction bien fa-
cile. Le verbe est malheureusement mutilé; mais
quel qu'il ait été dans son intégrité, pativekhamti ou
palijaggainti ou quelque autre, le sens général n'en
est pas douteux. Les officiers préposés par le roi a
l'intérieur de son palais (cf. le v* des Quatorze édits)
«surveillent chacun les appartements qui lui sont at-
tribués . Ayatana désigne une partie de l'orodhana,
de I'ensemble des appartements intérieurs. — n. J'a-
voue que je suis assez embarrassé pour marquer la
nuance exacte qui sépare ddlaka de devikumdra. Le
premier désigne d'une fagon générale des « enfants »
du roi. Quant A devikamdrd, comme il vient d'étre
question des aumdnes des reines (devinait ca), il est
extrémement probable qu'il faut prendre le composé
non comme dvandva mais comme tatpurusha. D'au-
tre part, si nous traduisons littéralement «nos en-
fants et les autres princes, fils des reines», il faudra
admettre que les dirakas forment une catégorie spé-



HUITIEME EDIT. 93
ciale parmi les devikumdras; mais c'est bien plutét
I'inverse que I'on attend : les fils des reines reconnues
doivent former une classe particuliére et privilégiée
parmi la descendance du roi. Je ne vois qu'une
ressource, c'est d'admettre ici pour anya le méme
emploi appositionnel que T'on connait en grec (ol
&0t Bppayos, les autres, & savoir les alliés); dd-
laka désignerait spécialement les fils du roi aux-
quels le rang de leur mére n'assure pas un titre offi-
ciel, tandis que les devikumdras seraient ceux qui ont
rang de princes. J'ai remarqué plus haut que le gé-
nitif ddlakdnai substitué ici au locatif que portaient
les premiéres phrases ne peut se construire qu'avec
dinavisagesu. Dans dhaiimdpaddna, je prends apaddna,
a lexemple de ce qui arrive en péli, comme équi-
valent du sanscrit avaddna, au sens d’« action, action
d’éclat »; méme en sanserit I'orthographe apaddna se
rencontre A I'état sporadique (cf. Dict. de S*-Pétersb.,
s. v.); le sens sera donc : «dans l'intérét de la pra-
tique de la religion. » — o. Pour yd iy = yadidari,
cf. un peu plus haut, éd. 1, n. f. Quant 4 I'énumeé-
ration suivante, elle rappelle de trés prés celle du
1 édit, 1. va. C'est soceve qu'il faut lire, pour soceye.
Nous avons déja (Kh. xis 2) rencontré mddava c'est-
d-dire mdrdavam dans un emploi analogue. Clest,
naturellement, sddhave qu'il faut lire et non sédhamme;
aussi bien le premier fac-similé marquait seulement
par des points la lettre lue 8, indiquant ainsi que
dés lorsla lecture en était indistincte et hypothétique.
— p. Toute cette phrase a été parfaitement expliquée
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par Butnouf; il ne gest trompé que sur un mot. [l
traduit kapanavalikesa «les pauvres et les enfants»,
comme s'il y avait *bdlekesu; celte transcription n'est
peint admissible, il y faut substituer en sanscrit « kri-
panavardkeshu, exactement la forme que suppose
notre texte, cest-d-dire «les pauvres et les miséra-
blesn. — ¢. La particule cu peut bien commencer
ia phrase; nous avons vu qu'elle implique une nuance
adversative «mais, or», qui va se vérifier une fois de
plus dans la phrase qui suit immédiatement. La seule
difficulté est dans les termes dharimantyama et nijhati,
Le premier est assez nettement expliqué par la suite;
il désigne les «régles, les prohibitions inspirées par
la religion», comme est la défense précise de livrer
a 1a mort telle et telle espéce d’animaux. Nijjhati est
moins clair. Cependant, aprés ce qui a été dit plus
hautdu verbe nijhapayati (éd. wv, n. j), je crois qu'on
ne peut hésiter &4 en dériver le substantif nijhatti,
comme vijiiapli de vijiidpayati. Le sens sera donc
«l'action d'appeler I'attention, la réflexion». S'il en
est ainsi, les deux conditions de progrés que dis-
tingue le roi seraient, d’une part, les prohibitions
positives, diment énumérées, et, d'autre part, les
sentiments personnels éveillés par les prohibitions
et, en général, par I'enseignement religieux. Il me
semble que la suite confirme cette interprétation.
Par deux fois Piyadasi nous avertit (que c'est la ni-
Jhati qui seule donne toute son importance, tout
son développement au niyama, lequel par lui-méme
est peu de chose. Sur cette acception de lahu, lagha,
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on peut comparer non seulement lahukd, dans le
sens de «mépris», au xi° édit de Girnar, mais sur-
tout T'adjectif luhukd dans le xm® édit de Khalsi,
l. 12, n. w. Le sens me parait de la sorte fort bien
lié; il est naturel que le roi attache moins d'impor-
tance a 'observation matérielle de quelques régles
forcément limitées qu'a T'esprit qu'il propagera dans
son peuple et qui lui inspirera spontanément par
exemple un respect encore plus étendu et plus ab-
solu de la vie (avihimsdye bhitinam andlanbhdye pd-
ndnait). — r. On peut hésiter sur le nombre des
caractéres qui manquent. La premiére pensée serait
de lire baha[vidhdni]; mais il semble que le fac-similé
du Corpus porte des traces d'un trait transversal qui
ne peut guére avoir appartenu qu'a un 4, en sorte
que la restitution 4 peu prés certaine serait bahu-
[kdni], qui du reste revient au méme pour le sens.
— 5. La construction est ici fort embarrassée; c'est
exactement le pendant d'une difficulté qui a été agitée
précédemment, & propos du x1° édit; je renvoie & ce
que jai dit alors (1, 245-7). N'était ce précédent on
pourrait dtre tenté de prendre I'accusatif patipajantaric
comme régi par l'idée verbale contenue dans le sub-
stantif dladha. Dans l'autre passage en question, ni
la forme karu 4 G., ni le pronom so & Kh. et & K.
ne nous laissent cette ressource. Il nous faut donc
ici ou admettre un accusatif absolu (cf. Trenckner,
Péli Miscellany, 1, 67, note) équivalant au nomina-
tif absolu auquel jai conclu plus haut, ou prendre
‘orthographe ‘patipajamtaii pour °patipajainte (conf.
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v édit, 1. 13 : samitai = sasiite, santah) comme re-
présentant conséquemment un nominatif. J'incline
plutot vers la seconde solution. — ¢. Au temps du
premier fac-similé la lecture correcte °vasdbhisitena
était encore distincte. — u. Je n'ai pas besoin de
faire remarquer que ata représente yatra et non atra,
et qu'il a son corrélatif dans le tata suivant. Sildtham-
bhdni vd sildphalakdni vd est une apposition interpré-
tative de dhasimalibi, et revient a : «ces édits, quiils
soient gravés sur des colonnes ou inscrits sur le
roc. » Katavtyd est pour le neutre kartavyai. On voit
du reste ici dans iya dhamalibi, esa cilathitike,
quelle confusion régne dans I'emploi et 'application
des genres. '

«Pour que la religion fasse des progrés rapides,
cest pour cette raison que j'ai promulgué des exhor-
tations religieuses, que j'ai donné sur la religion des
instructions diverses. J'ai institué sur le peuple de
nombreux [fonctionnaires], chacun ayant son rayon
4 lui, pour qu'ils répandent 'enseignement, qu'ils dé-
veloppent [ mes pensées]. J'ai aussi institué des rajukas
sur beaucoup de milliers de créatures et ils ont regu de
moi l'ordre d'enseigner le peuple des fidéles. Voici ce
que dit Piyadasi, cher aux Devas, C'est dans cette
unique préoccupation que j'ai élevé des colonnes [ re-
vétues d'inscriptions ] religieuses, que j'ai créé des sur-
veillants de la religion, que j'ai répandu des exhorta-
tions (?) religieuses. Voici ce que dit le roi Piyadasi,
cher aux Devas. Sur les routes j'ai planté des nyagro-
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dhas pour qu'ils donnent de 'ombre aux hommes et
aux animaux, j'ai planté des jardins de manguiers;
de demi-kroga en demi-kroga, j'ai fait creuser des
puits, j'ai fait faire des piscines (?) et jai en une foule
d'endroits fait élever des caravansérails pour la jouis-
sance des hommes et des animaux. Mais, pour moi,
Ja vraie jouissance, la voici. Les rois antérieurs ont et
j'ai moi-méme contribué au bonheur des hommes
par des améliorations diverses; mais il s'agit de les
faire entrer dans les voies de la religion; cest sur
cette fin que je régle mes actions. Voici ce que dit
Piyadasi, cher aux Devas. J'ai créé aussi des surveil-
lants de la religion pour qu'ils s'occupent en tout
genre des affaires de charité, qu'ils s'occupent aussi
de toutes les sectes, sectes de moines ou de gens vi-
vant dans le monde. Jai eu aussi en vue l'intérét du
clergé, dont ces fonctionnaires s'occuperont, de
méme l'intérét des briahmanes, des religieux men-
diants dont ils s'occuperont, des religieux nirgran-
thas dont ils s'occuperont, des sectes' diverses dont
ils s'occuperont également. Les mahamatras s'occu-
peront isolément des uns et des autres, chacun d'une
corporation, et mes surveillants de la religion s'oc-
cuperont d’une fagon générale tant de ces sectes
que de toutes les autres. Voici ce que dit le roi
Piyadasi, cher aux Devas. Ces Tonctionnaires et
d'autres encore sont mes intermédiaires; ce sont
eux qui soccupent de la distribution de mes au-
mones et de celles des reines. Dans tout mon
palais, ils [donuent leurs soins] en diverses ma-
: 7
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nitres, chacan aux appartements qui lui sont
confiés. Jentends aussi que, soit ici soit dans les
provinces, ils soccupent de distribuer les auménes
de mes enfants, et en particulier des princes royaux,
pour favoriser les actes de religion et la pratique de
la religion. Par 14, en effet, se développeront dans le
mhonde les actes de religion, la pratique de lareligion,
C'est & savoir : la compassion, 'aumdne, la véracité,
la pureté de la vie, la douceur et la bonté. Voici ce
que ditle roi Piyadasi, cher aux Devas. En effet, les
actes de bonté de toute nature que j'accomplis, c'est
sur eux qu'on se forme, on se régle sur mes exem-
ples. C'est pour cela que les hommes ont grandi et
grandiront en obéissance aux parents, aux maftres,
en condescendance pour les gens avancés en dge, en
égards envers les brahmanes, les cramanas, les pau-
vres, les misérables, jusqu'aux .esclaves et aux ser-
viteurs. Voici ce que dit le roi Piyadasi, cher aux De-
vas. Mais ce progrés de la religion parmi les hommes
sobtient de deux manitres : par les régles positives
et-par les sentiments qu'on leur sait inspirer. Mais de
cette doubleaction, celle des régles positives n'a qu'une
veleur médiocre; seule I'inspiration intérieure leur
donne toute leur portée. Les régles positives consis-
tent dans ce que j'édicte, quand, par exemple, jin-
terdis de tuer telles et telles espéces d’animaux, et dans
les autres prescriptions religieuses que j'ai édictées en
grand nombre. Mais c'est seulement par le change-
ment des sentiments personnels que s'accentue e pro-
grés de la religion, dans le respect [général) de la
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vie, dans le soin de n'immoler aucun étre. C'est dans
cette vue que jai posé cette inscription, afin qu'elle
dure pour mes fils et mes petits-fils, qu'elle dure au-
tant que le soleil et la lune, afin qu'ils suivent mes
enseignements; car, en suivant cette voie, on obtient
fe bonheur ici-bas et dans l'autre monde. J'ai fait
graver cet édit dans la vingt-huitiéme année de mon
sacre. Voici ce que dit le [roi] cher aux Devas : par-

o tout ol existe cet édit, colonnes de pierre ou parois
de rochers, il faut faire en sorte qu'il dure long-
temps. »

EDIT DE LA REINE A ALLAHABAD.

Prinsep, p. 966 et suiv.
(1) PELOLL 8d1L déA 8G-8K (2) $AEL
PLA eXLL BEL E1 (3) HordrF & HJ
B3 FLDL-E DAL 1 (6) 8 ALLK KL
PEL ALL A4 () 3RGL BELL KsvEA -
Y81 |

(3) Devanarnpiyapa vacaneni savata mahimatd (a2) vata-
-viy [.] e heta dutiydye: deviye da(?)ne (3) ambdvadiké vé
dlame va dana e heva etasi afhne (4) kichi ganiyati tiye de-
viye se nani sava (5) dutiydye deviye'ti tivalamdta kfluvé-

niye. '
7 .
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Bien que le général Cunningham ne s'explique
pas sur ce point avec toute la précision désirable, il
me parait certain, comme l'admettait effectivement
Prinsep, que ces cinq lignes nous conservent seule-
ment le début d'une inscription que la détérioration
de la pierre interrompt 4 la sixiéme ligne. Cette dé-
térioration se fait-elle déja sentir A la ligne 5? On
verra du moins que, & mon avis, et autant qu'on
peut juger d'un simple fragment de phrase, la lec-
ture des derniers mots réclame beaucoup plus de
corrections que le reste du morceau. Je ne vois
dailleurs aucune nécessité d'admettre que les lignes
qui noussont transmises soient incomplétes, comme
Prinsep le croyait de la quatri¢me. Quoi qu'il en soit,
il ne saurait étre question ici d'une traduction réelle-
ment certaine. Il est au moins plusieurs 'détails qui
se laissent rectifier avec assurance, et la reine Kichi-
gani, par exemple, rentre dans le néant d'ou elle
n'aurait jamais di sortir. -

La premiére phrase est parfaitement simple; elle
se compare exactement au début des édits détachés
de Dhauli et de Jaugada. De la suivante, nous n'a-
vons que le commencement. Le verbe manque, en
sorte que nous ne pouvons construire. Cependant,
jusqu'd tivalamdta, etc., la fonction des différents
termes se déméle assez bien. Nous avons deux pro-
positions relatives : e hefa, etc., e hevd, etc. Le se de
se ndni, etc., en est-il l'antécédent, en sorte que le
iti porterait sur toute celte premitre partie de la
phrase? Je ne le crois pas; le sens ne parait pas se
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préter a cette construction. Car alors la pensée attri-
buée i l'interlocuteur idéal que la mutilation de la
phrase ne nous laisse pas le moyen de déterminer se
résumerait 4 peu prés ainsi : « Toutes les aumones
faites par la seconde reine appartiennent i la seconde
reine » ou «viennent de la seconde reine», une ob-
servation dont il est malaisé de découvrir la portée.
Je n'hésite donc pas A croire que les deux proposi-
tions relatives contiennent le sujet de la proposition
principale dont le verbe est perdu, et que itz ne porte
que sur la proposition se ndni, etc. Ceci posé, la dir
vision des mots ne semble .pas présenter de diffi-
cultés exceptionnelles. Heta pour ettha, atra. Dans
le dernier mot de la seconde ligne, lu ddne par Prin:
sep, le premier caractére manque singuliérement de
netteté. Il semble pourtant se rapprocher de &, et
1a lecture dine est convenable pour le sens. Il a été .
question tout a T'heure de ambdvadikd (éd. vur, 1. 2);
ce voisinage donne un point d’appui utile pour la
correction de dlame en dlime « jardin, promenade ».
1 ne peut y avoir de doute sur les mots suivants : e
ariine kichi se transcrivent certainementyadanyat kiiicit,
et ganiyati est le passif du verbe ganayati, quiale sens
de priser, estimer. Etast est le locatif pris sans doute
adverbialement et donnant une signification équiva-
lente 4 etarahidu pali, etarhi, etarahiiii du sanscrit bud-
dhique. Au lieu de chercher dans sendni un général
imaginaire,, nous nous rappellerons que par deux fois
nous avons di corriger ndni en kdnt pour restituer
une particule toujours méconnue jusqu'ici, et nous
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écrirons de méme se kdni, c'est-a-dire, en sanscrit, att
khalu. Les derniers mots, ceux qui suivent ti, sont
malheureusement obscurs. A coup sir, 'essai d'in-
terprétation de Prinsep n'a pas besoin d’une réfuta-
tion en forme. Il est plus malaisé d'y substituer rien
de bien vraisemblable. Je ne puis qu'exposer une
conjecture. Le premier mot parait étre tiva; nous
avons déja rencontré (G. xur, 1;Kh.xur, 35) mar-
quant 'activité du zéle ou de la préoccupation re-
ligieuse; ce rapprochement me fait penser qu'il faut
corriger lamd en dhamd, ( pour oJ. Dans la suite il
y a une variante entre les deux fac-similés : celui de
Prinsep porte nettement °ktye, au lieu de niye du
Corpus. 11 semble bien, en tout cas, que nous sommes
en présence dune désinence féminine, de quelque
adjectif en accord, par exemple, avec deviye; je lis

- en conséquence kdlunikdye, de kirunikd, « pleine de
compassion » ; la correction de § en _|: est assez fa-
cile. Cette division des mots une fois adoptée en-
traine presque nécessairement la correction du ca-
ractére ta; le premier terme doit étre, comme le
second, une épithéte de lareine, et je le compléte en
lisant *d¢hamdya ou plus exactement °dhamdye. Je ne
saurais résumer ces observations dans une espéce de
traduction sans suppléer par conjecture un verbe
dont puisse dépendre tdye deviye — kélunikdye: Il va
sans dire que cette restitution est absolument hypo-
thétique; ce n'est qu'un cadre pris au hasard pour
rapprocher des fragments disjoints.
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«Voici l'avertissement adressé au nom du [roi]
cher aux Devas aux mahdmétras de toutes les régions.
Tout don fait par la seconde reine, don d’'une plan-
tation de manguiers ou d'un jardin, pareillement
tout objet de valeur qui s'y trouve, [il doit en étre
faithonneur] ala reine, dont on reconnaitra le zéle
religieux et 1'esprit charitable en se disant : tout cela
vient de laseconde reine. . ... »

EDIT DE KAUGAMBI.

Ce fragment est désigné de la sorte par le général
Cunningham parce qu'il s'adresse aux mahimatras
de Kaugimbi. C'est aussi la seule donnée positive que
je sois en état d'en tirer. Je ne puis rien faire du
reste de la transcription, trop incompléte et trop
imparfaite pour servir de base A des conjectures
utiles. Je ne le reproduis ici; d'aprés le Corpus, que
pour étre complet.

(1) BELOL HLULR F4'L 8G8A (2) —
— 18I - dbd LNEAE (3) «I-nn ..
Ok -wRLA --d' (6 O.... 0L DLLA
HALO ) H'ad L

(1) Devanaipiye 4napayati kosambiya mahimata (2 —
ramari (?).. saighasi nilahiyo (3) i...... thatibhiti .
bharti nita. . ci (4) ba. ... pinah dhapayita ata satha am-
vasayi.







CHAPITRE TROISIEME.

LES EDITS DETACHES SUR ROC.

I

EDITS DE DHAULI ET DE JAUGADA.

Aucune partie de nos inscriptions n'a, je pense,
autant profité de la publication du Corpus que les
deux édits que je me propose d'étudier maintenant.
Outre qu'il rendait pour la premiére fois accessible
la version de Jaugada, il rectifiait dans un grand
nombre de cas les lectures fournies & Prinsep pour
Dhauli. Aussi M. Kern a-t-il repris I'interprétation des
deux morceaux; il en a publié une transcription et
une traduction nouvelles dans le Journal de la Société
asiatique de Londres. J'ai 4 peine besoin de dire qu'il
a véritablement renouvelé la version de Burnouf.
Mais telle est 1a condition dans laquelle nous sont
parvenus ces monuments que le dernier mot n'est
jamais dit ni sur leur lecture ni sur leur interpréta-
tion. Je dois 4 I'inépuisable obligeance de M. Burgess la
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communication d'estampages nouveaux (Fac-similé B.)
de I'une et T'autre pierre;; et il est bien douteux, aprés
qu'une main si expérimentée et si habile y a passé,
que des explorations ultérieures nous apportent dans
I'avenir des lumiéres nouvelles. Malheureusement la
conservation du rocher est trés imparfaite, surtout
a Jaugada ol il semble avoir subi des mutilations
volontaires. Quoi qu'il en soit, ces estampages m’ont
permis, comme on le verra, de corriger en plusieurs
passages les lectures du général Cunningham et de
soumettre &4 une épreuve décisive diverses conjec-
tures de mes devanciers. Méme dans les cas ou ils
n'apportaient pas d'éléments nouveaux, le lecteur
exercé senl assez ce que l'inspection directe de ces
reproductions immeédiates, nécessairement fidéles,
donne de sécurité au commentateur. Elles me sem-
blent nous rapprocher sensiblement de l'intelligence
définitive des deux textes. Tous les indianistes par-
tageront ma gratitude a I'égard de M. Burgess.
L'ordre suivant lequel on numérote les deux édits
n'a qu'une importance bien secondaire. Il est en soi
plus simple de conserver celui qu'a introduit Prinsep
et qui, conservé par Burnouf, est devenu en quelque
fagon traditionnel. Il se recommande par une autre rai-
son que n'ont point apergue les premiers interprétes :
les deux morceaux, si semblables par leur cadre
général, se distinguent essentiellement par ce fait
que l'un s'occupe des sujets du roi, l'autre des popu-
lations frontitres non incorporées & son empire. Il
est assez naturel de les ranger dans I'ordre que chacun



PREMIER EDIT. 107

de ces deux intéréts devait, semble-t-il, occuper dans
la pensée méme de Piyadasi.

Dans les deux cas, c'est le texte de Dhauli que j'ai
donné dans le caractére original. Il présente, 4 vrai
dire, dans le second édit, d'assez fortes lacunes. Elles
ne compromettent pas l'intelligence générale du mor-
ceau; et surtout le texte de Dh. est plus net que celui
de J., il est d'une exécution plus soignée. Je le donne
tel qu'il me parait résulter avec certitude ou avec
vraisemblance de la comparaison de I'estampage avec
le fac-similé du Corpus. Toutes les variantes de la plan-
che du général Cunningham ont été relevées. En ce
qui touche la reproduction de M. Burgess, je n'ai
pas insisté sur les caractéres imparfaitement distincts
qu'elle présente, dans les cas ol le rapprochement
de la planche ne laissait aucun doute sur la lecture
authentique.

PREMIER EDIT.

Prinsep, Journ. As. Soc. of Beng., 1838, p. 434
et suiv.; Burnouf, Lotus de la Bonne Lot, p. 671 et
suiv.; Lassen, Ind. Alterth., I, p. 268,n.1-5; Kern,
Jaart. der zayd. Buddh., p. 101 et suiv.; Journ. Roy.
Asiat. Soc., new ser., XII, p. 384 et suiv.

DHAULI.

(1) PELOLALSdL LAV EBCEALANELE
Jt (2) SASEHFERTE LFA- 68+ K+.LLC
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3pLL (3) BEJAIHJA DL BEI8ARED
bAcCHOJ:H'L‘L‘J, (4) HLAGAV DL, CLL
LadHLEULEABBABLELAR (5) BLALES
FHOLEL S8 L+ KAILEALMLE-R-TF+
(6) GJFFFLLELKA----BLALL 88 -+
EdCLIOKEA (7) 81 LHOT4DHSABL
KPAAOPLELEFIACATLDL (8) & 8C-KDL
KL HASLEHELaD LELSEILETLLAA
AB-A (9) H+GALODLA+HLd - -€1pELE
PLRAASASL (10) AL Wb+ KBHLCCHLE K
BLIEALELLCLER T LI FUL (1) IQ
VUL LLH LHALHJLLLFJ8 DL 84
SL+ KPR (12) EXEL-348TAPALILELGD
HLLFUHAJIdLAdDFJALE (13) LALA
SLd-TASLALEASLOASLEL-EBADATLAL
FALSASL (14) WILBUAL-Sd -6 BEL 0L
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UL LOABG-IPALLLECT (15) BGHOLH
LLCLRSLCTRLE LD ALOLAL D ETE
4D (16) BHLJ b BAFBABEAS LHAIFLL |
(LEE"LADAGA (17) HJDLLEK- - LLED
LO- L dJ'CRLLNALE- 8L (18) HAJ DAL
11081 EPFLETASLL-8d+J kAT (19) d
LOLLCCPLABD KLHO-L- LI T TRE-pDL
(20) LANSL CJUFdGALBL 4 E4K LAJELL
HGQUU-O DS (21) HGUJFILSELLAD K
LAHO-LL-+DBAUd4 LA 8 (22) LT8L
CEPHINAHE ALY LY R BALRDAHO ELAA
O (33) +-JKHOBBHLLERLELACILEID
FLAHO-LLTBLAK (24) 1-BLBISNTAHAF
BLAKKLSLLLBEKV1LUACHRH. . (25) !
G K LG LAN LA SLAFHT-LEARALEED
KCELLK (26) KUAG-+J KHO-TELHLAT K
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DHAULIL.

(1) Devanainpiyasa vacanena
tosaliyaih mahdmata naga-
laviyohélaka® (2) vataviyam *
[.] am kichi dakhémi hakain
tarh ichami kirbti kath .na?
pativedayehain ° (3) duvilate
ca alabheham® [.] esa ca me
mokhyamata duvéle etasi a-
thasi am tuphesu® (4) anu-

thi¢ [.] tuphe hi bahisu
pénasahasesu dyata * panayain
gachema* sumunisinah * [.]
save (5) munise paji mamé
[.] atha pajdye ichimi ha-

kamm kimt savena 7 hitasu-

! Fac-similé C. °viyopdla®.
* Facsimilé C. °ti afinarh. pa°.
3 Fac-similé C. °veddye®.

EDITS DE DHAUL!I ET DE JAUGADA.

JAUGADA.

(1) Devanampiye hevaib &ha [.]
samapdyarh mahiméiti naga-
laviyohilaka he . vataviyd
[.]a kichi dakhami hakaih®
tarh ichdmi kimti . kamana *
patipatayebaih '** (2) duvalate
ca alabhehain [.] esa ca me
mokhiyamata duvalar
tuphesu anu-
sathi [.] phe® hi bahdsu "
pinasahasesu 4.. pana. ™
gachema sumunisdnam [.]
sava munise (3) paja '* [.]
atha  pajaye '*  ichimi

1# ¢ gsavena hitasu-

kimtime

* Fac-similé B. “tuphe. a°; fac-similé C. ‘tuphasl a.

$ Fac-similé C. °Ayata’.

¢ Dans facsimilé B. la syllabe yam préte seule au doute. Fac-si-

milé C. °pana — gavema®.

? Fac-similé C. °kam. .

.veni hi°,

* Fac-similé C. °taviyi ash kichi ddvimi hafmna tarh°.
¢ Fac-similé C. °ti amna.ena pa’. Dans fac-similé B. la syllabe
indistincte parait étre ka; a est improbable.

¥ Facsimilé C. °pativediyehain".

°duvile am®.
*bahusu’.

It Fac-similé C.
B Fac-similé C.
13 Fac-similé C.
® Fac-similé C.
% Fac-similé C.

°paj’.
“pajiye’.

°sesn — gavema Vlll“lnl

® Facsimilé C. °mi kaga ma sa”.
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khena hidalokika (6) palalo-

kikdye yujeviti.. ...  muni-

sesu ! pi ichémi hakam * [.] '

no ca papunitha ® dviga- (7)
roake” [-.] iyam atha kecha *
va ekapulise maniti * etain'se
pi desarh no savar? [.] de-
khate ¢ hi tuphe etain (8)
suvihitdpi niti* [.] iyarh eka-
pulise pi’ athi ye* bamdha-
nath v palikilesan ‘ va papu-

! Fac-similé C. *t

supi®’. Dans fac-similé B.,

11l
khena * yujeyditi hidalogika-
palalokikaye me
icha !* savamunisesu [.]. ..

. . papunétha "' avaga-
make [.] (4) iyarn atha kecd
ekapulise '* pi manati se
pi desa ne savarh [.] da-
khatha ** hi tuphe * pisu-
vitdpi * [.] bahuke '* athi
ye* eti ekamunise barndha-
nam palikilesa '” pi pépu-

hemeva

il me semble,

aprds t, découvrir des traces d'un th.

? Fac-similé C. °mi dukam®.
3 Fac-similé C. °piphund°.

¢ Fac-similé C. °atha keca va°. Dans fac-similé B. les syllabes tha et

cha sont incertaines.

¢ La syllabe ma n'est pas lisible dans fac-similé B.
¢ Dans fac-similé B. le ¢ de la syllabe te est seul certain, 1a vovelle

douteuse.

7 La syllabe pi qui manque dans fac-similé C. est douteuse dans

fac-similé B
¢ Fac-similé C. “atha ya*.
* Facsimilé C. *khenarh yu®.

W Facsimilé C. *kdya he® me iya sa°.

n Facsimilé C. °sesu .

.tahe. ..

.notha®. Les six syllabes laissées

en blanc sont trés peu distinctes dans fac-similé B. Il me sembie
cependant déméler : no ca tuphe etam (on .mm) Mais cette lecture
est douteuse.

# Facsimilé C. *keca ekapulase’.

B Facsimilé C. °se. . . taih se”. Les lettres pi et ma sont trts in-
distinctes dans fac-limnlé B.

¥ Facsimilé C. *dekba’. '

% Facsimilé C. *hi ca me pi®. La lecture tuphe me parait, d'aprés
B., tout & fait vraisemblable.

% Facsimilé C. bahuka®.

1 Facsimilé C. *liki. . papu®.
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nati [.] tata hota (g) akasma
tena’/ bamdhanamtika ' [.]
amne ca.. hujane® daviye*
dukhiyati [.] tata ichitaviye
(10) tuphehi kidti majhaim
patipidayemati ** [.] imehi
cu jatehi™ no sampatipajati
isAya 4sulopena (11) nithd-
liyena * tilandya anévitiya
alasiyena kalamathena ® [.]
se ichitaviye kimti ete (12)
jata no ¢ huvevu mamiti [.]
etasa® ca savasa mule anésu-

EDITS DE DHAULI ET DE JAUGADA.

nati [.] tata . ta” aka (5) sma
tena * bamdha ———

~——————— ca vage ® ba-
P huke vedayaiti| . ] tata tuphe-
hi. chitaye '* kifti majharh !

patipitayema  [.] imehi
jétehi '* no sampalipajati
ishya asulopena '*  nithu-

liyena (6) tuliye '* anavitiye
ilasiyena kilamathena ' [.]
hevam ichitaviye '* kimti me
etdni jitini no heyati'’ [.]

savasa ca iyam mile'* andsu-

! Fac-similé C. *bardhandtdke®.

* Fac-similé C. %jano da°.
3 Fac-similé C. °pdddyemati°.
¢ Fac-similé C. °nithuli°,

5 La voyelle qui accompagne le k est, daus fac-similé B., entiére-

ment indistincte.
¢ Fac-similé C. *jatdni hu°.
? Fac-similé C. °ti...la..

sma.,

® La syllabe gd (entre smd et te), que donne fac-similé C., est trés

improbable d'aprés fac-simil¢ B.

® Fac-similé¢ C. °na badha cu ydvadayd ca vata bahtke’. La lec-
ture dans fac-similé B. est peu distincte. Il me parait au moins con-
damner certainement Ja lectur: précédent: et favoriser une lectare :
°barivdha[namtika [.] amne] ca’.

10 Fac-similé C. °hi. .taye".

1 Fac-similé C. *majha pa°.

1 Fac-similé C. °jatehi no°.

1 Fac-similé C. °isa.4sulopana’.

1% Facsimilé C. °tuliye’.

15 Fac-similé C. °tiye — yena kilamathanash he®.

¢ Facsimilé C. °chitdvi®.

17 Fac-similé C. °no hveydti°.

1 Fac similé C. *mule°.
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lope atilana ca nitiyai ' [.]
e kilarhte * siya* (13)na se®
ugacha * saincalitaviye tu va-
jitaviye * etaviye va® [.] he-

vaihmeva e dakhiye ? tupha-.

ka’ [.] tena vataviye (14) aih-

1* ne dekhata ! hevain ca
hevain cs devanampiyasa anu-
sathi [.] se mahd.le” etasa *
sampatipide '* (15) maha-
apdve ' asaimpalipati [.] vipa-

lope atulana ca niti** iyan’| .}
e kilamte siya na ** (7) sam-
calitu uthi?. saicalitaviye tu
vajitaviye pi etaviye pi'*[.]
nitiyah e ve dekheyi‘ [.]

amna ‘ne
nijhapetaviye '* hevam.

.. ca devanaipiya..nu-
sathi '* [.] — (8) taih maha
phale'” hoti asarmpatipati ma-
hipdye hoti [.] vipa-

! La lecture ca n'est que probable dans fac-similé B.; fac-similé C.

*niticham®.

* La syllabe yd est imparfaite dans fac-similé C.
3 La lecture s n'est que probable; fac-similé C. °na te u°.
* La voyelle qui accompagne ch est indistincte dans fac-similé B.

Facsimilé C. °ugaca’.

% Fac-similé C. °calitavyern tu vahita’.

* Pour vd, c'est peut-8tre ¢d qu'il faut lire ‘dans fac-similé B.

7 Fac-similé C. *varbmevaih e dafh. .ta". Les caractéres iye sont
seulem nt trds probables dans fac:similé B.

* Fac-similé C. °ye aganaih ne’.

* Fac-similé C. °hi. .sa tasa. Dans fac-similé B., e est seunlernent
probable, mais la lecturz sa parait impossible.

W Fac-similé C. °pida ma’.
1 Fac-similé C. *ampd’.
1 Fac-similé C. °sulesa cata. .

«ni.. iyad°. Dans fac-similé B. la

syllabe nd est particulietement peu distincte.

13 Fac-similé C. *iyarh nijata ...

sam®.

W Fac-similé C. “litu uthéna.pi litavya tavatitaviyapi eta’. Dans
fac-similé B. la syllabe qui suit thi est trés mdlshncle elle peut bien

s'interpréter comme ha ou he.

15 Fac-similé C. °nitiyarn e kha deveni aibnirh ne nijhamasaviya he’.

¥ Facsimilé C. °heva. ..

ma devinarhpdya. . .se’.

7 Facsimilé C. °tain wapaphale hati’.
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tipAdayaminehi * etad nathi | tipdtayarntat °* no’
svagasa dladhi ! no lijAladhi | svagadladhi '* no lajadhi
[-] (16) duahale® hi imasa | [.] duihale etasa
kafimasa * me kute® mana- | kamasa !' same / kute ma **
atileke * [.] sampatipsjami- | ——————————— mi . ne**
ne® ca etarh svagam (17) 414- | (9) ca énaneyarh esatha

dbayisathat. . . .. naniyarh * | svagafh ca aladbayi-
ehatha *[. ] iyarn ca lipi tisana- | satha'*[.]iyarn ca lipi anutisah
khatena® so.viyaih (18) amh- | sotaviya a

taldpi ca tisena khanasi kha.- | lapi va.nasitatila e. ka. pi***
si’ ekena pi sotaviya [. ] hevamh
ca kalarhtar * tuphe (19) ca-

! Fac-similé C, °ti vapati® namthi® dlddhi°.

? Fac-similé C. *kaibme va ma°’. La syllabe sa dans fac-similé B.
n'est que trds probable.

$ Fac-similé C. *ma kate’.

! Fac-similé C. °“manaih ati®. La syllabe na est douteuse dans fac-
similé B.; on pourrait lire nam ou méme no.

* Fac-similé C. jamino ca’.

¢ Fac+imilé C. *sathili.a.penani®. Fac-similé B. est ici trés indis-
tinct, mais ne semble pas, dans les éléments qu'il fournit, confir-
mer la lecture de fac-similé C. Jajoute que les deux syllabes qui
précddent na paraissent étre ca a.

7 Facsimilé C. *tise — nasikhanbriini e°.

¢ Fac-similé C. “kilaintain®.

* Facsimilé C. °vipatipata®.

¥ Fac-similé C. *Aladha no".

Y Facsimilé C. °sa tamasa’. Dans fac-similé B., 1a syllabe ka est
peu distincte; elle est au moins possible ou méme probable.

B Facsimilé C. °samo. .va". Dans fac-similé B., ia syllabe ma est
seulement probable.

3 Fac-similé C. °—md. .ve ca’.

¥ Facsimilé C. *AlAyasathd®.

% Fac-similé C. “taviyarn".

!* Les caractires »a, etc., sont tout & fait indistincts dans
fac-similé B. Je ne puis que transcrire le témoignage de C.
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ghatha * sumpalipadayitave !
[.] etdve athiye * iyan lipi
likhitd hida® ena (20) naga-
laviyopalaka * sasvatam * sa-
mayaih vujevati nagalajana-
sa ° akasmépalibodha 7 va
(21) akasmapalikilese va’ no
siyati [.] etdve ca athiye *
hakam dhammate pamcasu
painicasu vase (22) su® nikha-
mayisami® e akhakhase acam-
da sakhinalambhe'* hosati [.]

———————————— (10) tave
[.] etdye ca athdye iyain .khi-
ta ' lipi ena mahdmata
nagalaka sasvatarh  sa-
mayah *.. ka. ya.ena "

(11) pamcasu
paicasu vasesu anusam
ynaih ' nikhamayisimi ma-
hamatar acaindain phalahata

etni athaim jénita "' tatha | vicenele
(23) kalati atha mama anu- . . .
sathiti * [.] ujenite pi ca ko- ujeniku
mile etdye va ' athdye ni- | male vi . tasate

! La Jacune n'est qu'apparente.

* Fac-similé C. °athaya’.

} Fac-similé C. °té pida°.

¢ Lacune apparente seulement.

* Fac-similé C. °sdsatdi’

¢ Fac-similé C. °yijave naga. Les syllabes nagala sont com-
plétement indistinctes sur le fac-similé B.

7 Fac-similé C. °palikisdneva®. La lacune n'est qu'apparente.

* Fac-similé C. °athiye’.

* Fac-similé C. °nikhima’.

" Facsimilé B. parait donner °sekhind®.

" Facsimilé C. °nita — thé".

1 Facsimilé C. °vam°.

B Fac-similé C. °ymh vata Hpi°.

" Fac-similé C. ‘ka sa. .samaya".

* Les caractéres ka, etc., sont tout a. fait indistincts dans fac-si-

* milé B.

' Facsimilé C. “anusaya".
¥ Toute cette fin de ligne, depuis dam, est indistincte dans fac-
similé B., excepté les caractéres mdle. (Fac-similé C. *male’. )
8.
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khdmayisati' (24) hedisaram
eva * vagaih ® no ca atikd-
mayisati tini vasani [. ] heme-
va tikhasilite pi * [.] ada
a...*(25) te mahdmata ni- | (12) javacanika ’ tada
khamisainti anusayinaih “ ta- | anusatnydnai nikhamisati
da ahdpayita * atane kam- | atane kammain *
marh etaih pi jdnisaihti (26)
tarh pi tatha ¢ kalamti atha
lijine anusathiti?[.]

Dhaunli. — a. Vataviyaiiv pour vataviyd. La com-
paraison de Jaugada met hors de doute le pluriel,
contrairement au sentiment de Burnouf. — b. La
difficulté de cette phrase réside dans les mots qui
suivent kiiti. Lalegon aifinasit donnée par fac-similéC.
n'est pas soutenable, et il n'y a pas de piace a Dh.
pour les quatre lettres que suppose la conjecture
aiinaiit ena de M. Kern. Malheureusement les pas-
sages paralléles ou manquent (4 Dh. dans le n* édit)
ou (4 J.) ne sont pas complétement nets et en tous
cas contiennent un caractére de plus. Je n'ai pour-

! Fac-similé C. “mayisa. he’.

* Facsimilé C. evainr’.

3 Fac-similé C. °te phi a°.

¢ Facsimilé C. n'indique pas de lacune. Ii me semble dans fac-
similé B. discerner quelques traces de lettres; leur nature et leur
nembre méme sont incertains.

¢ Fac-similé C. abapayi’.

¢ Facsimilé C. “tithf°.

7 Fac-similé C. *amnusa’.

¢ Fac-similé C. (12) .i. dvacanika ama a.saybnarh nicamisaffiti
atina kahmah dbisa .tath pa tatha vanamti td —.
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tant que peu d'hésitation sur la lecture véritable :
me fondant sur le premier et le troisitme caractére,
bien distincts dans le fac-similé B., je compléte kari-
[me]na. Jaugada se préte bien & cette restitution pour
les trois derniers caractéres. Quant au premier, qui
est sirement ka dans le second édit et probablement
aussi dans ce passage, il ne reste d'autre ressource
que d'y voir une répétition maladroite. Le texte de
Jaugada, on le verra par la suite, nous offre ici assez
d'exemples de négligences exactement comparables,
pour que cette conjecture n'ait rien de forcé, sur-
tout en présence du témoignage de Dh. qui n'avait
certainement que trois lettres. En revanche, J. nous
suggére une correction utile pour le mot suivant.
En effet, si, d'aprés 1a lecture patipdtayehasit (cf. plus
bas, 1. 5, ol patipdtayema correspond a patipddayema
de Dh.), nous corrigeons a Dh. patipddayehaiit, nous
obtenons avec karitmena ce sens trés bien lié : « Toutes
les vues que j'ai, je désire les faire passer dans la
pratique, » littéralement : « les faire pratiquer en fait»,
par une antithése trés naturelle entre la pensée d'une
part et l'action de l'autre. Dakh prend donc ici une
nuance spéciale de signification : c'est voir dans le
sens de reconnaitre, croire. On peut comparer 'emploi
courant dans la langue buddhique de drishti, pour
dire « théorie, doctrine », puis, en particulier, doctrine
individuelle, hérétique. M. Kern a parfaitement rap-
porté duvdla au sanscrit dvdra, qu'il faut prendre
dans son sens figuré de «moyen». — c. M. Kern a
rendu un service essentiel 4 l'intelligence de tout ce
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morceau en reconnaissant dans le théme tupha le
pronom de la seconde personne, le pricrit tamha
(cf. Hemacandra, éd. Pischel, III, 31, etc.), au
lieu du «stipa» qui avait, pour Prinsep , pour Las-
sen, pour Burnouf, brouillé le sens de tout T'édit.
(Cf. Jaartell, der zayd. Buddh., p. 102.) On verra
plus loin que nos estampages nous permettent d'a-
jouter une forme nouvelle 4 celles qu'il avait re-
connues. Ici ils rétablissent 'harmonie entre les deux
versions en nous fournissant la lecture tuphesa. Pour
les formations analogues du pronom de la premiére
personne, aphdkaiii, aphesu, voy. plus bas. On peut
prendre it pour le neutre et le rapporter a dvdrait,
ou le considérer comme une autre orthographe
du féminin yd et le rattacher & anusathi. Le sens
demeure le méme: le mbyen d’action capital , suivant
Piyadasi, ce sont les instructions quiil confie i ses
officiers. — d. Sur dyatd, cf. ci-dessus D. viu, 1;
v, 3, et 1a note. Pour les mots suivants, un examen
répété de -T'estampage m'a convaincu de la lecture
panayai, qui, avec gachema (le mot est parfaitement
clair), donne la construction la plus ‘naturelle. La
seule incertitude, et elle est sans grande conséquence,
porte sur la question de savoir quel est le sujet de
gachema. 11 semblerait plus naturel que ce fit le roi
lui-méme : «Je vous ai mis en place pour m'assurer
Taffection des gens de bien ». Mais Piyadasi ne parle
guére de lui qu'au singulier; et il me semble d'autre
part que le terme pranaya « affection, bienveillance »
serait bien modeste s'il s'appliquait au roi. Je crois



PREMIER EDIT. 119

donc que le verbe a pour sujet les mahimatras eux-
mémes. Il faudrait, plus exactement, 4 la fin de la
phrase un iti qui peut manquer ici comme si sou-
vent; et j'entends que le roi a mis en place ces offi-
ciers dans lintention quils sefforcent de gagner
l'affection, la confiance des gens de bien. Par 1i
s'explique I'importance que le roj attache aux instruc-
tions qu'il leur donne. La confiance dont ils jouissent
est la source méme de leur autorité. — e. Cette
phrase est en général parfaitement claire. Les traces
qu'il me semble découvrir sur 'estampage me laissent
trés peu de doutes sur la restitution °viti tathd sava-
mant®. Tathd correspond bien a hemeva de J.; 'un
et Tautre sont les corrélatifs du yathd qui précéde.
H ne faut donc pas couper la phrase aprés iti; elle
se poursuit jusques i hakasii inclusivement. — f.
Nous touchons au passage de tout cet édit qui me
laisse le plus d'incertitude. Par malheur J. a une la-
cune; ce texte contenait 4 coup sir quelques ca-
ractéres, soit un mot ou deux, de plus que celui de
Dh. La lecture dukasit est absolument condamnée par
l'estampage; il porte nettement hakasi. La proposi-
tion ne commence donc quavec ro. Quant au verbe
ppunitha, M. Kern y cherche une troisitme per-
sonne du singulier. Toutes les analogies contredisent
cette interprétation; nous ne pouvons étre en pré-
sence que d’'une seconde personne du pluriel. Ainsi
d'une part le régime supposé (dukasi corrigé en du-
kharn) disparait, et il nous faut en outre admettre
un sujet différent. Je crois que Jaugada, dans les ca-
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ractéres trop peu distincts du commencement de la
phrase, nous fournit I'un et l'autre. La lecture no ca
taphe m'y parait & peu prés certaine; jose moins étre
affirmatif pour les deux lettres suivantes; il est pour-
tant bien probable que la seconde est un ¢; la précé-
dente ne peut guére dés lors étre autre chose qu'un
e; etil est sir que les traces conservées par la pierre
ne répugnent aucunement a cette lecture. La tra-
.duction des premiers mots est dés lors forcée : «et
vous n'atteignez pas 4 cela ». On comprend du méme
eoup, sans méme recourir a une erreur matérielle
du graveur, que le texte de Dhauli omette les mots
tuphe et etaiii ; la seconde personne implique par elle-
méme que le roi s'adresse, ici comme plushaut, 4 ses
officiers, et un régime aussi vague que elasit, se ré-
férant d'une fagon générale 4 la pensée que vient
d'exprimer le roi, se peut 4 la rigueur sous-entendre
sans trop d'obscurité. Nous allons un peu plus bas ren-
contrer le cas inverse : ela/ii régime est, aprés de-
khata, exprimé a Dh. et supprimé 4 J. Reste dva (ou vd)
gamake que M. Kern entend en sanscrit ydvad gdmya-
kar, ydvadgamyaiii : « autant que possible ». Javoue
que je garde quelques doutes sur cette interprétation.
Cet emploi superfétatif du suffixe ka, d'ailleurs si fa-
milier au précrit, ne I'est guére & la langue de nos in-
scriptions. Mais je ne sais rien de mieux & proposer,
et, du reste, cette explication s'accorde 4 merveille
avec ma traduction générale de la phrase qui méme
me permet de serrer de plus prés la portée de la
locution. Gam et prdp sont, dans I'emploi présent,



PREMIER EDIT. 121

essentiellement synonymes. Le roi dit donc a ses offi-
ciers : Je désire le bonheur de tous les hommes; et
vous n'arrivez pas encore en ce sens & tous les ré-
sultats qui se peuvent atteindre. De 14 les instruc-
tions nouvelles et plus précises qu'il leur donne aus-
sitét. On pourrait rattacher Zyar & cette phrase sans
changer rien d’essentiel au sens; j'ai, pour le rattacher
4 la proposition qui suit, deux raisons : la premiére,
cest que cel arrangement rétablit entre les deux
phrases suivantes : tyan athi keca. . . . .; tyar ekapu-
lise pi athi. . . . . au point de vue delaforme, un pa-
rallélisme qui existe dans la pensée; la seconde, c'est
qu'il est invraisemblable, mon déchiffrement de J.
étant supposé exact, que le méme objet soit, dans
la méme proposition, et &4 deux mots d'intervalle,
d&lgné une fois par eta et une autre par idarit. 11
n'ya pas plus de difficulté & considérer iywi comme
représentant ayarii, le masculin, que comme équi-
valant au neutre idart, puisque partout ici la dis-
tinction entre le masculin et le neutre est compléte-
ment oblitérée. (Cf. ci-dessus, in D. 11, n. a.)—g. 1
importe, pour entendre cette phrase et les suivantes,
d’en bien remarquer le dessin général. Il régne dans
tout le passage, entre les diverses périodes, une symé-
trie trés instructive. Nous avons successivement trois
propositions : iyar athi — ekapalise. . . . ., tyam pa-
lise athi. . . ., aiiine ca bahujane. . ... qui se font
pendant; chacune signale un trait ficheux, et est
suivie d'une autre proposition, par laquelle le roi
indique a ses officiers comment ils y doivent porter



122 EDITS DE DHAULI ET DE JAUGADA.

reméde : dekhata hi tuphe. . ., tala hota. . ., lata ichi-
taviye. . . On voit que le parallélisme se manifeste
clairement dans la forme. La premiére phrase, celle
qui doit nous occuper d'abord, ne réclame qu'une
seule correction, atha en athi ou athi (4 en juger par
les estampages la différence entre @ et Q est, dans
tout ce passage, difficilement saisissable); la com-
paraison de athi dans la phrase iyaii ekapulise pi
athi. .. .. ne peut laisser & ce sujet aucun doute.
Pour lintelligence générale de la pensée, le vi* des
Quatorze Edits nous offre un paraliéle précieux :
«te (C'est-A-dire jano, les hommes) sarvari vé kdsamti
ekadesari v kdsainti». (G. 1. 2.) Les régimes, sarvari,
ekadesarm d'une part, etari desaik, savark, de autre,
se comparent d'eux-mémes. De ekapurusha, M. Kern
rapproche ingénieusement ekavira, tel qu'il est em-
ployé dansun passage de la Mricchakati; il prend I'un
et Pautre dans la signification de « homme mauvais,
coupable, coquin ». Mais ekavira ayanti'acception re-
connue de «héros », le passage cité du drame ne peut
Temployer que dans ce sens, seulement avec une
intention ironique et plaisante; il y est question
de ces «héros trés braves & piller les maisons des
autres, mais qui tremblent devant la gendarmerie ».
Rien ne nous autorise 4 admettre pour ekapurusha
la traduction que nous repoussons pour ekavira. On
verra que la phrase suivante exclut cette interpréta-
tion, puisque le mot y désigne des gens qui sont
emprisonnés sans raison. Il est, au contraire, fort
naturel d'attribuer au mot une valeur analogue au
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buddhique prithagjana, A notre «individun»; elle
convient a merveille dans tout ce morceau; voisine
de celle de lindéterminé jana au vir® édit, elle
compléte la ressemblance entre les deux passages.
Le verbe seul reste différent. Mais mandti s'explique
" tout naturellement au sens de «se préoccuper de,
faire attention a», cest-d-dire ici «respecter» des
ordres, des instructions. Je crois que, dans le com-
mentaire du vir* édit, je n'ai pas serré d'assez prés la
valeur de desa. Je dérivais son emploi du sens habi-
tuel du sanscrit dega. Cette traduction ne s'applique
pas sans quelque effort aux deux autres passages ou
le mot reparait, au v des Quatorze Edits (G. 1. 3)
et au n°* édit détaché de Dh. et de J. dans desdyutika.
Dans le premier cas, le roi, aprés avoir déclaré que
ceux qui suivront ses instructions feront le bien,
ajoute : yo ta etaii desaiii pthdpesati so dukatan kdsati.
Il n’y a lieu ici & aucune restriction, et nous avons
été amené 3 prendre desa dans un sens plus général
qu'il ne conviendrait dans le vir édit. Il serait évi-
demment préférable d'adopter une version qui pit se
maintenir uniformément dans tous les cas. Ce sens
me parait étre celui de « ordre, commandement », desa
= saideca. Ekadesa, dans le v1° édit, signifiera «un
ordre en particulier», et ici nous traduirons etarit
desaiii par « tel ordre », ce qui revient essentiellement
au méme. Reste desdyutika du prochain édit, dans
la proposition tuphdkarii desdyatike hosimi. On verra
que le sens général ne saurait étre douteux; le roi
dit & ses officiers : «clest grace 4 vous quc je ferai
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mettre mes ordres en pratique.» L'acception que
nous sommes conduit a revendiquer ici pour desa
se vérifie donc cette fois encore. La traduction litté-
rale serait celle-ci : «je serai ayant de vous I'applica-
tion & mes ordres.» En dehors de cette interpréta-
tion, il n'en est qu'une autre de possible; el_le con-
sisterait 4 prendre desa dans un sens analogue a son
emploi sanscrit; on traduirait : «je serai ayant de
vous l'application 4 ma place», c’est-d-dire « je vous
aurai pour substituts, pour lieutenants ». Qutre qu'un
pareil emploi de desa serait bien vague et donnerait
une tournure bien embarrassée, nous serions con-
traints par 13 de préter a desa une signification dif-
férente de celle que réclament nos autres passages.
Le premier parti évite toute difficulté. — I. La lecture
dekhate ne repose probablement que sur une cassure
de la pierre. J. montre, et le pronom tuphe rend cer-
tain, que nous avons ici une seconde personne du plu-
riel; seulement J. a dekhatha, cest-d-dire la nouvelle
désinence péli-pricrite, tandis que Dh. conserve
Porthographe réguli¢re de I'impératif classique. Il
n'est pas, pour nos interprétations, de contrdle plus
sir que la facilité avec laquelle elles rétablissent
entre les deux versions une harmonie compléte. On
peut remarquer que partout olt nos estampages nous
donnent des lecons nouvelles, elles tendent & rendre
plus étroite la concordance entre les deux textes.
Ici cependant ils different dans la fin de la phrase;
mais cest seulement par une faute matérielle : le
texte de G. est altéré et tronqué : pisuvitd doit pro-
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bablement se lire hisavitd, pour savihitd. Quant aux
mots nili fyari:, ou simplement niti, qui est suffisant,
ils ont été passés par le graveur. En effet, la lecture
de J. semble inexplicable, tandis que le texte de Dh.
se préte a une traduction satisfaisante; il suffit de
suppléer, comme si souvent, le verbe substantif,
styd ou hosali : Voyez-y, dit le roi, et « que la régle
de conduite soit bien établie», bien enseignée. Je
renvoie 4 un passage du m* édit (G. note f, et K.
note ¢);j'ai cru pouvoir y rétablir, tant & Dhauli qu'a
Kapur di Giri, dans des passages malheureusement
incertains ou fragmentaires, la locution anuniti. Si
ma conjecture se vérifie, niti y serait appliqueé, exac-
tement comme ici, 4 'ensemble des devoirs moraux.
Nous allons, en tout cas, retrouver cet emploi un
peu plus bas, et il est dailleurs entiérement con-
forme & l'usage classique du mot. J'ajoute que la
conjecture kiiti, de M. Kern, est décidément con-
damnée par l'estampage. — i. Le passage est
suffisamment expliqué par ce qui a été dit précé-
demment, n. fg. M. Kern, entrainé par le sens, er-
roné suivant moi, qu'il préte a I'ensemble du pas-
sage, traduit pariklega par « chatiment»; jai 4 peine
besoin de faire observer que le mot n'implique pas
nécessairement cette nuance, et signifie d'une fagon
générale «souffrance, torture». — j. Cette phrase
s'éclaire par la comparaison d'un passage ultérieur
(. 20-21). Le roi y déclare que le but de cet édit,
c'est d'obtenir; par le ztle des nagaravyavahdrakas,

c'est-a-dire des officiers mémes auxquels il s'adresse
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ici, qu'il n'y ait ni détention ni torture sans motif
valable (akasmd). Nous ne pouvons ici que chercher
le méme sens. Grace a la lecture bawndhanasitika
quil suffit de corriger en bamdhanamtikd, avec le
signe du pluriel, la construction est claire; la seule
difficulté porte sur tena. L'instrumental (ena ne
sexplique en aucune fagon. On est réduit & quelque
correction : les deux caractéres apparaissent 4 J. avec
une netteté qui exclut toute incertitude de lecture:
mais en revanche, les fautes imputables au graveur,
notamment dans la notation des voyelles, sont assez
fréquentes pour autoriser quelque liberté. On pour-
rait songer a lire sdnami; le pluriel se rapporterait
au singulier collectif de la phrase précédente, aux
gens mis en prison; mais akasmd bamdhanaiitika,
akasmd étant séparé, au lieu d'étre rapproché de la
suite en un composé, peut seulement se traduire :
« qui délivre de prison sans motif, » qui serait exacte-
ment le contre-pied du sens nécessaire : « qui délivre
d'une prison sans motil, d'un emprisonnement non
motivé.» Je ne vois, pour ma part, d'autre expé-
dient, la traduction, pour I'ensemble de la phrase,
me paraissant indiscutable, que de lire en un seul
mot akasmétanabamdhanamtika, et d'admettre un
adjectif akasmdtana, formé de akasmd, comme ciran-
tana de ciram, sandtana de sand. Je reconnais que
des composés. aussi étendus ne sont guére dans les
habitudes de langage de nos monuments; celui-ci
serait au moins d'une simplicité et d'une transpa-
rence extrémes. — k. Je crois que daviye réclame
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correction. Il y a bien I'explication de M. Kern, qui
y reconnait le sanscrit daviyas; si fort que je m'éloigne
de lui dans I'interprétation générale de tout le mor-
ceau, la traduction qu'il donne du mot, «en outre,
dailleurs », ne répugnerait pas nécessairement & mon
analyse de la phrase. Mais, d'une part, ce sens tout
figuré ne me parait guére acceptable pour diira, sur-
tout dans un style aussi uni que le nétre; et la forme
méme, le comparatif en iyarits, au lieu de diratara,
serait, & mon avis, un archaisme a priori peu vrai-
semblable dans cette langue. Malheureusement J.
portant ici une autre expression et représentant da-
viye dukhiyati par vedayati, ne peut nous servir de
controle pour la lecture. Ce que je puis dire, c'est
qu'on ne saurait étre affirmatif sur la voyelle qui
accompagne le v & Dh. La pierre est attaquée en cet
endroit. En proposant la lecture davdye, c'est donc &
peine si j'ai recours a une conjecture. Pour 'emploi
buddbique de davd, nous avons le témoignage expli-
cite du scholiaste cité par Burnouf (Lotas, p. 649),
qui le définit ainsi : kicchddhippdyena kiriyd. Le sens
approximatif est donc celui de « violence », que con-
firme le dénominatif sanscrit dravasyati, au sens de
«souffrir» (paritdpa). Le roi, aprés les violences,
les injustices administratives et légales, signalerait
cette fois les violences quelconques de particulier a
particulier. En ce qui touche la forme, il n'y aurait
méme aucune difficulté sérieuse, si la lecture daviye
se vérifie définitivement, & admettre un théme
davi 4 coté de davd, de méme que, lui-méme, le
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[éminin davd est une nouvcauté relativement aux
thémes drava et dravas de la langue classique. —
l. La forme majhas ne peut nous surprendre : c'est
un théme nouveau tiré du cas oblique majjha (He-
macandra, 1, 113) & peu prés comme les formes
tuphe, aphe des cas obliques tels que yashme, asme.
Le régime n'est pas exprimé, étant impliqué dans le
nominatif dahujane qui est tout voisin. — m. J'ai in-
sisté précédemment sur la signification exacte de la
particule cu qui est légérement adversative : «mais,
or». Cet usage de jita, que nous rencontrons ici, est,
4 ma connaissance, entitrement nouveau.. La seule
explication que j'en voie est de prendre que le neu-
tre jdtai est employé, non pas, comme plus haut,
pour signifier «genre, espéce», cette manitre de
dire serait par trop indéterminée, mais plutét dans
le sens, justifié par I'étymologie, de « disposition na-
tive, penchant». La nature des termes compris sous
cette dénomination parait, on va en juger, confir-
mer cetle interprétation. Aprés avoir signalé le
mal et la conduite quiil attend de ses officiers pour
y remédier, le roi énumére maintenant les qua-
lités nécessaires pour que leur action soit efficace.
On a pris jusqu'ici les termes suivants comme dési-
gnant des vices, des travers que le roi repro-
cherait aux hommes en général. Clest, je crois,
une erreur qui fausserait le sens du passage entier.
J'en trouve une double preuve. Dabord l'insistance
avec laquelle sampatipajati est ici rapproché de pati-
pidayema, qui termine la proposition précédente,
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est évidemment intentionnelle : dans les deux cas,
le verbe doit se rapporter 4 'action des mémes per-
sonnages, Clest-a-dire, ici comme tout i 'heure, des
officiers du roi. En second lieu, le paraliélisme ma-
. nifeste entre le début de la phrase suivante — se ichi-
taviye, etc. — et le commencement de la précédente
— tata ichitaviye tuphehi — indique que I'une etl'autre
intéressent le méme sujet, les officiers du roi. Et en
effet, la proposition congue en style direct qui se ter-
mine par mama, ne peut guére étre mise que dans
la bouche de ces mémes officiers, & qui seuls le roi
sadresse dans cette proclamation. J'en conclus que
les défauts énumérés ici sont de ceux contre lesquels
Piyadasi prémunit ses représentants dans I'exercice
de leur mandat. « Vous devez, leur dit-il, souhaiter
de mettre les hommes dans la bonne voie. Mais il
st certains travers qui vous empécheraient d'y réus-
sir et dont vous devez tacher de vous affranchir
(ete jdtd no huveva mamdtt).» Parmi ces travers, il
est plusieurs termes dont on a jusqu'ici méconnu le
vrai sens. La lecture dsulopa, parfaitement garantie
par sa répétition en plusieurs passages, exclut i la
fois la traduction de Burnouf, «le retranchement de
la vie, le meurtre», qui, pour ne parler pas des
autres difficultés, supposerait une orthographe asu-
lopa, et la conjecture dsulosa, c'est-a-dire dgurosha,
de M. Kern. Asulopa se préte en clfet 4 une traduc-
tior fort convenable; lopa signifiant ordinairement
«interruption, abandon », dszlopa se rend trés bien
par «abandon précipité » et désigne par conséquent
9
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la promptitude au découragement. Il me semble que
la phrase suivante fournit de cette analyse une véri-
fication indirecte. Toute cette énumération s'y trouve
en quelque sorte résumée dans les deux termes
dsulopa et tiland. Tout le monde est d'accord pour,
reconnaitre dans le second un équivalent du sans-
crit tvarana, avec le sens de précipitation; 4 cet excés
de zéle il est tout naturel d'opposer I'excés opposé,
la faiblesse et le découragement; et la phrase réunit
ainsi comme les deux poles de ces défauts divers
contre lesquels le roi entend réagir. Burnouf déri-
vait andvuti de duritti, pour dire «absence de pro-
* fession, de travail »; mais ce sens, qui appartient &
vritti, n'est point usité pour dvritti. M. Kern transcrit
andvriti et traduit « unheedfulness ». J'ai déja remar-
qué (D. v, n. a et i) que la transcription dyukti
convient seule pour dvati dans un des édits sur pi-
liers, que, dans notre édit méme, elle semble, un
peu plus bas, garantie par T'orthographe de Jau-
gada. C'est une raison bien forte de croire que, ici
encore, la méme orthographe représente le méme
mot. Andyukti se traduit fort bien «le manque d'ap-
plication», et se rapproche tout naturellement
d'dlasiya. Je n'ai pas besoin de rappeler combien est
fréquent ici T'usage du verbe yuj, pour signifier ,
«s'appliquer, faire effort». Le dernier terme de la
série demeure dans le méme ordre d'idées, et il est
surprenant qu'on n'en ait pas dabord rectifié la
forme : c'est kilamatha qu'il faut lire, 3 Dhauli aussi
bien qu'd Jaugada, cest-d-dire, comme en pili,
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«la fatigue, I'indolence »; il faut renoncer sans hési-
tation 4 1'analyse ingénicuse mais arbitraire et au fond
peu satisfaisante des pandits de Prinsep. Aussi bien
Testampage de J. coupe court & toute incertitude.
Le participe kilaita aurait pu mettre sur la voie.
— n. i est clair que eta résume, comme souvent, la
pensée impliquée dans ce qui précéde, cest-i-dire
l'affranchissement des défauts énumérés. Il ne me
reste ici un peu d’hésitation que sur le dernier mot
de ]a phrase. M. Kern avait déja, par conjecture,
corrigé en nitiyarit la legon nitichat du Corpus. Ni-
tiyant, c'est-2-dire nitydrit, va fort bien; nous avons vu
(cf. n. k) que niti est employé & plusieurs reprises
4 propos de la mission des mahématras; il est donc
naturel que le roi leur recommande d'éviter dans
leur « propagande morale» soit le découragement,
soit les exceés de z¢le. Mais J. lit niti fyasii. Force nous
est d'admettre ou que la disjonction y est le fait
d'un graveur inintelligent, ou que nitiyarit doit étre
en effet séparé en niti iyasii. Dans ce cas, les deux
mots formeraient 4 eux seuls une propesition; on
traduirait: «I'essentiet en tout cela, ¢'est d'éviter dla
fois le découragement et les excts de zéle; clest 14
[ce qui constitue] la [vraie] eonduite.» Mes préfé-
rences sont pour la premiére hypothése. Elle fournit
une construction plus naturelle ‘ct plus simple; elle
permet en outre d'attribuer ici & niti un-sens phus
exactement conforme i celui que lui assignent des
passages antérieurs. D'autre part, J. porte, quelques
mots plus loin, nitiyai "qui ne correspond & rien &
9.
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Dh., ou plutét qui ne saurait représenter le sens de
la locution (hevamevasit) en face de laquelle il se
trouve 4 Dhauli. J'en conclus que nitiyai n'est cette
fois qu'une répétition erronée du lapicide, que, par
conséquent, son modéle portait bien nitiyasi (et non
niti iyar) dans le seul cas ol il ait dans notre texte
une place légitime. — o. Dans cette phrase, nos
nouveaux estampages améliorent essentiellement les
anciennes lectures, tant 4 Dh. qu'a J. La construc-
tion est nette. La phrase, comme le montre kevam-
eva au commencement de la proposition suivante,
contient une comparaison, et kilwita désignant
d'une fagon générale tout homme fatigué, contient
une allusion au kilamatha,  Tindolence, ou peut-
étre aussi & I'épuisement causé par un zéle intempé-
rant, par la tiland. Le seul mot qui réclame quelque
éclaircissement, ugacha, en regoit de J., qui, aTé-
gard de cette expression, s'éloigne de notre texte.
Nous avons d'une part ugach., de l'autre, sasicalitu
uthi.; je n’hésite pas a lire ugache et sarmcalitarii uthihe,
deux potentiels, dont le second garantit pour le pre-
mier cette acception qui, encore que trés explicable,
n'est pas absolument ordinaire, «se lever, se mettre
en mouvement ». La répétition de api, & J., exprime
bien linsistance du roi a4 recommander l'activité :
«et pourtant il faut se remuer, il faut marcher, il
faut aller. » En revanche, le vd final n'est pas admis-
sible, 4 moins qu'il n'y ait dans lintention du roi
entre vrajilavyain et etavyai une nuance particuliére
de signification que je ne suis pas en état de déméler.
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Je suppose qu'il faut lire cd; le fac-similé. B. me sem-
ble se préter aisément 4 cette correction. — p. ‘La
construction est ici assez concise, mais le sens paraft
certain. Nous avons eu tout & T'heure dekh ou dakh,
caractérisant la surveillance des mahamatras. Nous
traduirons donc : «il en est de méme de la surveil-
lance que vous avez a exercer;» la aussi il faut se
-remuer, il faut marcher. — ¢. On pourrait penser
a rattacher tena comme corrélatif au ya qui précéde.
Plusieurs raisons m'en dissuadent. D'abord tena vata-
viye est une maniére de parler familiére au roi, au
commencement d'une phrase et sans liaison syn-
taxique avec ce qui précéde. Onsent d'ailleurs que le
rapprochement plus étroit des deux propositions ne
donnerait pas ala phrase un tour plus net ni plus
aisé. Enfin, si les mots tena vataviye manquent 4 J.,
cest un motif pour penser qu'ils ne sont pas essen-
tiels 4 Ja construction de la phrase, les mots qui pré-
cédent étant, pour le sens, identiques de part et
d'autre. Ceci posé, il y a deux maniéres de com-
prendre vataviya, suivant que I'on compléte mayd ou
taphehi : «c'est pourquoi il faut que je vous dise,»
ou « que vous disiez (au peuple). » Dans le premier
cas, ne, de la proposition suivante, se rapporterait
4 Piyadasi; dans le second, & ses officiers. J. ne préte
pas & cette amphibologie : nijhapetaviya nous est suf-
fisamment connu par le 1v* édit de D. (1. 17-18),
ol nous avoris eu nijhapayisariti et nijhapayitd (n. j.);
d'aprés ces précédents, nous devons traduire a J. :
«1 faut faive envisager (au peuple) mes ordres (et lui
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dire) : telles et telles sont les instructions du roi cher
aux Devas.n II semble que cette comparaison soit
décisive pour favoriser & Dh. la premiére des deux
oonstructions. On est tenté cependant, dans la tour-
nure vataviya etc., de chercher un équivalent du
causatif de J. Pour que cela fit possible, il faudrait
tenter une analyse toute différente des mots asinarit
et ne : le premier serait le sanscrit WRF, le second
serait ==no; et I'on rendrait : « Ne faites envisager
rien d’autre (mais seulement ceci): telles et telles
sont les intentions du roi cher aux Devas. » Mais nous
n’avons rencontré qu'un seul exemple de ia confu-
sion de ne et no (Kh. xu, 31), et encore on peut
voir, én se reportant au commentaire (1, p. 259),
que la confusion n'est peut-étre qu'apparente,
qu'elle ne repose peut-étre que sur une omission
accidentelle. Il faut avouer aussi que la construction
serait bien elliptique. Je crois donc plus str de nous
en tenir 4 la premiére interprétation. Tout au plus
proposerais-je, pour rapprocher les deux versions,
de lire & Dh. dekheta, qui nous donnerait un causatif,
comme & J. — r. La lecture mahdphale n'est pas
douteuse, ni, par conséquent, le sens de la phrase.
— 3. L'i est d'une entiére netteté dans vipatipddaya-
minehi, de méme que, un peu plus loin, dans sarm-
patipajamine. Nous avons relevé déja, au v* édit de
Delhi, 1a lecture analogue pdyamind. H ne semble
pas pourtant qu'il soit possible de douter du carac-
tére purement accidentel de ces orthographes. —
t. M. Kern a certainement vu le vrai sens de dadkala,
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quil transcrit dvydhara, et qu'il traduit : «qui pro-
cure un double profit». Je m'éloigne de lui pour la
suite de la phrase. La comparaison des estampages
met pour moi hors de doute que nous sommes en
présence, & Dh. et 4 J., non d'un locatif comme le
croyait M. Kern, mais d'un génitif, etasa (ou imasa)
kariimasa. D'ou suit, Dh. ayant une syllabe de moins
que J., la nécessité d'admettre de deux choses I'une:
ouque, apres la désinence sa de kasitmasa, il a été omis
une syllabe &4 Dh., ou que le second sa, a J., est une
répétition accidentelle et fautive; en effet, M. Kern
entend same kute == crame krite. 11 est clair que, a
priori, les deux partis se valent. Si je me décide
pour la seconde alternative, cest que je trouve a
lanalyse du savant professeur plusieurs difficultés
auxquelles il me parait nécessaire d'échapper. M. Kern
transcrit gramakarane mandgatirekak. Le locatif n'est
guére admissible; il est trés douteux qu'il se forme
jamais en e 2 Dh. Mais 1a difficulté n'est pas décisive;
il suffirait de prendre mandgatiiekah adjectivement.
Tattache plus d'importance & I'allure embarrassée
que prend toute la construction; M. Kern I'a si bien
senti qu'il transcrit ¢gramakarana; mais.c'est la une
amélioration plus qu'une transcription. Le composé
mandgatireka me choque plus encore. D'abord Piya-
dasi n'a pas accoutumé de représenter comme légers
et faciles les efforts qu'il réclame dans l'intérét du
dharma. Je rappelle seulement le x* des Quatorze
Edits. Puis, cette association de deux mots comph-
tement antithétiques, mandg et atireka, aboutissant en
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somme & une expression fort peu nette, est, a la fois
par son maniérisme et son obscurité, antipathique
aux habitudes de langage du roi. Jajoute que cet
emploi de ¢rama serait unique dans nos textes; ils
se servent dans ce sens 4 plusieurs reprises d'autres
termes, tels que pardkrama. Si nous admettons, par-
hypothése, 1a lecture de Dh., me ne pourra étre que.
le pronom, le substantif sujet devra étre manaatileke
(ou méme manoatileke, car la voyelle n'est pas trés
claire dans 'estampage). Le mot me parait se préter
a une analyse convenable : mana-atireka, c'est-d-dire
wexces de pensée, de préoccupation». La locution
peut sembler un peu cherchée; elle s'explique par
le désir de tourner substantivement (pour y pouvoir
adjoindre aisément l'idée contenue dans dudhala)
une expression famili¢re au style buddhique: comme
équivalent de ativa manastkaromi, me kute manaati-
leke me semble s'expliquer trés bien. — u. Malgré
la lacune, le sens de la phrase est parfaitement cer-
tain. Je ne doute guére qu'il ne faille restituer °satha
tuphe ne ca dnaniya®; non seulement cette lecture.
comprend exactement le nombre de caractéres né-
eessaire, mais méme, pour les syllabes taphe ne, il
me semble sur I'estampage découvrir des traits qui
la favorisent. Ne sapplique au roi (de méme a J.)
comme plus haut dans la phrase whnasii ne dekheta.
— v. Je me suis expliqué, 4 propos du v* des édits
sur piliers (ci-dessus, p. 33 et suiv.), relativement &
cette indication de date. Pour la suite de la phrase,
I'analyse qu'entend adopter M. Kern ne ressort avec
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une entiére netteté ni de sa transcription ni de sa
traduction ; celle qui semble indiquée ne me satis-
fait pas pleinement. Et d'abord, on ne saurait, je
pense, dans solaviya, chercher le participe du cau-
satif ¢rdvayitavya, mais bien du simple. La remarque
est importante pour bien entendre ekena; M. Kern
semble le rattacher a tisena, ce qui n’est compatible
ni avec la position des mots, ni avec I'addition de la
particule api. «Il faut, dit le roi, que ces enseigne-
ments soient entendus aux fétes de Tishya, » il s'agit
ici d'une promulgation réguliére et publique «et,
dans Tintervalle, qu'ils soient entendus méme par
un homme seul, » il s’agit cette fois de conseils, de
rappels adressés individuellement. Cette traduction
emporte, pour la locution khanasi khanast, une in-
terprétation différente de celle de M. Kern, «on any
solemn occasion. » Il est clair que, s'il s'agit d'avis
individuels, le roi ne saurait prescrire 4 ses offi-
ciers de les réserver pour certains jours de féte. Tel
n'est pas du reste le sens habituel de Wt et, en pali
par exemple, de la locution khane khane (cf. Dham-
map., v. 239) qui signifie «& chaque moment, 4
chaque occasion favorable ». C'est ainsi qu'il convient
de traduire dans le présent passage. — x. Pour les
mots caghatha et sampatipddayitave, voy. des obser-
vations antérieures (D. v, n. ¢;'D. 1, n. b). — y.
Je me suis expliqué sur le sens de palibodha, & pro-
pos du v* édit de Girnar (n. k., 1, 127); le mot si-
goifie «lien, entrave »; s'il était besoin d'une preuve
nouvelle, nous en aurions une irréfutable dans le
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présent passage ou palibodha est substilué comme sy-
nonyme a baridhana, qu'employait plus haut (1. 8-g)
un passage auquel je renvoie. La lecture paliki-
lese, que rétablit notre estampage, coupe court, en
ce qui concerne ce mot, i toute difficulté et a toute
conjecture. — z. Le texte de Dh. parait omettre acci-
dentellement des mots assez importants qui donnent
dans le texte de J. plus de clarté a la construction.
L'accusatif mahdmitaii acaiiidaiin y semble certain,
d'aprés Testampage; il s'ensuit que la proposition
relative e — hosati qui en donne I'équivalent 4 Dh.
doit étre prise comme contenant le régime de nikhd-
mayisati. L'absence de mahdmdtar ou d'un équivalent
est & la rigueur possible; il est pourtant malaisé de
croire qu'elle soit intentionnelle. M. Kern a parfai-
tement transcrit akhakhase = scrt. akarkacah ; je crois
aussi qu'il a raison de lire sasitkhind’, quoique I'estam-
page paraisse donner bien clairement sekhind’.
Mais il se trompe, je pense, sur le sens de dlambha;
cest un terme technique de la langue de Piyadasi,

et nous I'avons déjé rencontré pour marquer la des-
truction de la vie. Nous n'avons aucune raison de
lui attribuer ici un sens différent; en déclarant qu'ils
évitent toute vikirisd, Piyadasi caractérise sullisam-
ment ses officiers comme des hommes doux et com-
patissants. Il y a bien une difficulté. Nous verrons
tout aTheure (n. cc) que le mahdmaitra, comme les
autres, est envoyé a celte réunion pour participer,
lui aussi, au bénéfice des instructions et des ensei-
gnements ‘qui doivent y étre promulgués. L'énumé-
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ration de ses qualités, naturelle pour le recomman-
der, dans un role actif, & la confiance des popula-
tions, n'est point appelée par ce réle tout passif. Je
ne vois qu'une maniére de tout concilier, c'est d'ad-
mettre que le réle du mahidmatra dauns ces circon-
stances proctde a la fois de I'un et de l'autre carac-
tére; il peut, comme officier administratif, avoir
une part active dans la réunion et la police générale
del'assemblée, et, en méme temps, faire personnel-
lement son profit des enseignements qui y seront
donnés. — aa. 1l faut rapprocher cette phrase des
derniers mots de I'édit. Dans Tun et l'autre pas-
sage, M. Kern comprend iti comme s'appliquant
seulement & la partie de la phrase qui commence 3
tathd; le roi voudrait dire que ses officiers ont a se
rendre compte si ses sujets exécutent ses instruc-
tions. Cette explication se heurte & des difficultés
qui la rendent inadmissible. D'abord nous avons ici
non pas jdndtz ou quelque équivalent, mais jdnita,
clest-A-dire I'absolutif, qui subordonne cette partie
de la phrase au verbe kalati. Dans le second passage,
api et taim pi, etc. ne s'explique pas au début d'une
proposition en style direct; il marque au contraire
fort bien la succession des deux actions jdnisamu et
kalamti. Etam athari dans un cas, etai dans l'autre,
seraient surprenants pour marquer quelque chose
qui va suivre, Aussi bien, s'il s'agissait de définir une
sorte d'enquéte & laquelle auraient 4 se livrer les
officiers, la proposition devrait, semble-t-il, prévoir
les deux alternatives. Le roi ne saurait, sans beau-
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coup d'optimisme, admettre qu'invariablement ils
auront a constater que les sujets accomplissent fide-
lement ses volontés. La forme kalati ne peut aisé-
ment se prendre comme un simple indicatif, la
forme karoti étant familiére a la langue de nos textes.
Enfin, 1a concordance de nombre entre e akhakhase,
etc. et kalati, d’'une part, jdnisamti et kalamti, d'autre
part, indique bien que le sujet doit étre le méme
pour chaque groupe : si kalati, dans le présent pas-
sage, s'appliquait aux sujets en général, il ne pour-
rait étre qu'au pluriel. Nous arrivons donc a cette
traduction : «sachant ces choses, que [le mahématra)
agisse conformément @ mes instructions; telle est la
pensée qui me guide,» et, par cette phrase, le roi
explique l'intention dans laquelle il charge ses offi-
ciers de présider aux assemblées quinquennales. Je
traduis, on le voit, kalati comme subjonctif; par la
forme, c'est un véritable let védique. Ce n'est pas la
seule trace qui reste de cet emploi dans nos monu-
ments; je rappelle ce que j'ai dit plus haut (p. 51)
de vadhati. Peut-étre avons-nous la premiére per-
sonne dans kalimi, Dh. vi, 1. 29 (J. a une lacune).
Je sais bien que la comparaison de G. semble indi-
quer simplement un présent, et que la correction
kalomi est aisée. Il ne faut cependant avoir recours
A des corrections qu'en désespoir de cause. Or, 4
Khalsi, dans le passage paralléle, nous trouvons, non
pas le présent, mais le futur kachdmi; dans ce pas-
sage, et souvent 4 la premiére personne, futur et
subjonctif s'équivalent parfaitement; l'un et lautre
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sont trés bien en situation, associés et coordonnés &
limpératif pativedayaitu. — bb. Un peu plus haut
(1. 5) J. emploie vaga pour représenter bahujana de
Dh. 1 est naturel d'admettre ici la méme nuance
de signification. Au nr* des Quatorze Edits, Piyadasi
signale comme les participants ordinaires de I'anu-
sariydna, outre les officiers, tous les fidéles de sa
croyance (yatd). Vaga s'applique bien & une réunion
qui devient ainsi nombreuse; hedisa se réfere & ce
qui précéde et marque cette foule comme analogue
a celle dont le roi provoque directement des assem-
blées. M. Kern se fonde sur I'analogie de nikdya au
x* édit pour appliquer le mot exclusivement aux
officiers du roi. Mais, d'aprés le texte de J. pour la
phrase qui précéde, les officiers appelés aux assem-
blées en question le paraissent étre individuellement
et isolément ; et cette circonstance, jointe & 'emploi
" différent de vaga dans notre édit méme, parait peu
favorable a cette interprétation. — cc. M. Kern a
réuni en un seul mot le dernier caractére visible (a)
de la ligne 24 etle premier de la suivante. I lit
ata=atra. Comme je T'ai dit en note, a me parait
avoir été suivi de plusieurs caractéres (c'était aussi
ce qu'admettait Prinsep) maintenant indistinets, et
que la lacune de J. ne nous permet pas de restituer.
La lecture te étant d'ailleurs certaine, il ne peut étre
doyteux que c'est le démonstratif, accompagnant
mahdmdtd. Pour le sens général de la phrase, je
renvoie a la note aa. Il faut comparer aussi le m* des
Quatorze Edits. I y est dit en substance que les offi-
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ciers du roi doivent se rendre & Fanusariiyana comme
a leurs autres devoirs. Nous avons ici une pensée
identique au fond : les officiers doivent s’y rendre,
sans négliger leurs autres devoirs. Seulement, le
présent édit ajoute que, en s’y rendant, ils connai-
tront les conseils religieux, les instructions du roi, et
devront ensuites'y conformer. Ce sens, tout  fait clair
ici, me décide a introduire une correction dans ma
traduction du troisi¢me édit. Javais entendu imdye
dhamdnusathiye dans le sens actif : « pour [procla-
mer] ces instructions religieuses; » c'est dans le sens
passif que je l'aurais di prendre : « pour [recevoir]
ces instructions religieuses. » Les officiers du roi,
comme ses coreligionnaires en général (yata), doi-
vent tous également recueillir des enseignements
moraux dans ces assises religieuses.

Jaugada. — Je n'ai, en ce qui touche J., 4 relever
que peu de détails; je renvoie au commentaire de
Dh. ol toutes les difficultés ont été touchées, et ot
l'on trouvera les éléments nécessaires pour combler
la plupart des lacunes. — a. La gravure de cet édit
ne parait pas ici avoir été faite avec beaucoup de
soin. J'ai dit tout & Theure que si. comme il y a
quelque apparence, il faut vraiment lire °kimiti kaka-
mana®, un des deux ka ne serait, 4 mon avis, qu'une
répétition erronée, comme, & la ligne 8, un des
deux sa dans kamasasa me kute®. Pour nitiyaii, 4 la
ligne 7, je crois 4 la répétition d'un mot entier. On
va voir, par des exemples, que T'omission de plu-
sieurs caractéres est certaine dans divers passages.



‘PREMIER EDIT. 143
—- b. Lisez taphe; ligne 3, mama a été oublié; ligne
8, nous avons ldjadhi pour lijéladhi; 1. g, ald pour
aitald. — c. Kiiitime = kiriti ime, comme plus bas;
le pronom personnel n'a rien a faire ici. La place
qu'occupe iti montre quil y a eu transposition;
Pordre des mots sur le modéle était certainement
le méme qu'a Dh. — d. Je prends hi{ou pi)savitdpi
pour savthild pi; niti aurait été oublié. Le mot sem-
ble, dans notre version, poursuivi par une sorte de
fatalité. — e. Bien que 'y initial disparaisse ordi-
* nairement dans ce dialecte, il n'y a aucune difficulté
phonétique 4 prendre ye comme —yah, aussi bien
ici qu'a Dh. A Dh., nous avons eu déja (v, 21) : ye

apatiye me; de méme a Kh. vi, 18; xu, 32, etc.;

aD.u, 1651, 3, etc., pour ne parler pas du plu-
riel ye que, a Jaugada méme, nous retrouverons a
T'édit suivant, ligne 6. — f. Sur niti tya et nittyan
de la phrase suivante, cf. la note n de Dh. — ¢. Je
I'ai fait remarquer, il ne régne point ici une identité
compléte entre les deux versions; la ressemblance
est au moins trés étroite, et je ne doute guére quil ne
faille lire : na [se] sainicalitu[i] uthi[he] « celui-ld ne
se léverait pas pour se mettre en mouvement». —
h. 11 y a ici une simple transposition de voyelles,
dekheyi pour dekhiye. — i. La forme vipatipdtayar-
tarn parait d'abord incorrecte. On attend, ou un in-
strumental, comme 4 Dh., ou un génitif vipatipd-
tayamtinaii. Cf. cependant la construction analogue
avec un accusatif, au moins en apparence, que nous
trouvons au vin® édit de Delhi (voyez la note s).
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Nous avons probablement ici un exemple nouveau
de cette construction. Le singulier, au lieu du plu-
riel de Dh., ne saurait nous surprendre ‘dans une
phrase collective. — j. Je 1ai dit déja, je crois qu'il
faut lire °kamasa me kute’. — k. Toutes les fins de
ligne sont malheureusement presque complétement
indistinctes sur I'estampage, et les lectures du Corpas
ne sont visiblement que des conjectures pour le
moins fort douteuses. Il est parfaitement superflu
d'en échafauder d'autres sur celles-1d. On en peut
juger par un exemple emprunté 4 la fin de la ligne 11.
Le fac-similé C. lit acaridari phelahata®; aprés un exa-
men répété de T'estampage, je suis persuadé que la
pierre, au lieu de phelahata, porte aphalusawit, un
trés bon synonyme de akhakhasa. — [. Je ne crois
pas quiil faille prendre [ li]javacantka comme un sub-
stantif désignant directement une classe d'officiers,
mais comme une épithéte : mes officiers « fid¢les aux
ordres de leur roi». L'expression se rapporte ainsi
exactement 4 la formule qui commence notre édit 4

Dhauli.

En résumé, la traduction que je propose pour
ce morceau est la suivante :

«Par ordre du roi cher aux Devas, les officters
de Tosali préposés a 'administration de la ville
doivent savoir ce qui suit. (J. : Voici ce que dit le
roi cher aux Devas. Les officiers de Samapa prépo-
sés & I'administration de la ville doivent savoir ce
qui suit.) Ce que je crois, je désire le faire prati-
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quer en fait, et prendre pour cela les moyens [effi-
caces]. Or, le moyen principal (Dh. : dans cet inté-
rét), ce sont, dans mon esprit, les instructions que
je vous confie. Vous étes en effet préposés a des
centaines de milliers de créatures pour gagner l'at-
tachement des hommes de bien. Tout homme est
mon enfant; de méme que je désire pour mes en-
fants qu'ils jouissent de toute sorte de prospérité et
de bonheur en ce monde et dans Tautre, jai le
méme désir pour tous les hommes. Or vous n’ob-
tenez pas encore 4 cet égard tous les résultats pos-
sibles. Il est tel individu qui respecte tel de mes
commandements, mais non pas tous. Surveillez-le
et que les obligations morales soient bien établies.
11 est tel individu qui est mis en prison ou torturé.
Soyez la pour mettre un terme 4 un emprisonne-
ment qui ne serait pas motivé. Puis une foule de
gens ont & souffrir (Dh. : de violences). L encore
vous devez souhaiter de remettre chacun dans la
bonne ‘voie. Mais il est des dispositions avec les-
(juelles on ne réussit pas : ce sont I'envie, le manque
de persévérance, la rudesse, I'impatience, le défaut
d'application, la paresse, I'indolence. C'est pourquoi
vous devez souhaiter d'étre exempts de ces disposi-
tions. Le point capital est ici la persévérance et la
patience dans la direction morale. L’homme indo-
lent ne se met point en branle, et pourtant il faut
se mettre en mouvement, il faut marcher, il faut
aller. De méme dans la surveillance que vous avez
a-exercer. C'est pour cela que je vous répéte : faites

10
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prendre mes ordres en considération (J. Il faut ap-
peler T'attention sur mes ordres), [en disant] : telles
et telles sontles instructions du roi cher aux Devas.
Agir ainsi, c'est {S'assurer] de grands fruits; ne pas le
faire, c'est [s'exposer 4] de grands malheurs. Pour
ceux qui négligeraient cette direction du peuple, il
n'est ni faveur du ciel ni favour du roi. En effet, si
je me préoccupe tant de ces fonctions [qui vous
sont confiées], cest en vue d'un double avantage.
En suivant cette ligne de conduite, vous obtiendrez
le ciel et vous acquitterez votre dette envers moi.
Cet édit doit étre répété [au peuple] & chaque féte
du Nakshatra Tishya, et, dans l'intervalle, il doit
étre répété individuellement [aux uns et aux autres]
chaque fois que I'occasion s'en présente. Ayez soin,
en agissant ainsi, de mettre le peuple dans 1a bonne
voie. C'est a cette intention que cet édit a été gravé
en ce lieu, afin que les officiers chargés de I'admi-
nistration de la ville déploient un ztle persévérant
et quil n'y ait ni emprisonnement arbitraire ni tor-

ture arbitraire. C'est aussi & cette intention que ré-
guli¢rement tous les cinq ans je convoquerai [4 I'as-
semblée de 'anusarfiyina]le mahamatra, qui seraun
homme doux, patient, respectueux de la vie, afin
que, entendant ces choses, il agisse conformément a
mes instructions. D'Ujjayini aussi le prince [qui y
gouverne] réunira A cette fin une assemblée composée
des mémes éléments, mais il le fera tous les trois
ans sans faute. De méme 4 Takshagila. En se rendant
aTanusaihiyéna, sans pour cela négliger leurs fonctions
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particulitres, mes officiers connaitront ces choses;
quils agissent alors en conséquence, suivant les
instructions du roi. »

DEUXIEME EDIT.

Prinsep, Journ. Asiat. Soc. of Beng., loc. laud.;
Burnouf, p. 6ga et SUlV Kern, Journ. Boy Asmt
Soc., new ser., XII, p. 379 et suiv.
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QHEAULI.

(1) Devinaimpiyasa vacanena
tosaliyaa ~ kuméle  ma-
himéitd ca vataviya [.] am
“kichi dakhdmi hakam tam

(2) duvélate ca alabhehain [.]
esa ca me mokhyamata du-
vild etasi athasi am tu-

phesa

mama (3) atha
pejdye ichdmi hakam kimti *
savena hitasukhena

. hidalokika-
phlalokikiye yujeviiti hevam
— (&) sy

! Fac-similé C. *tuphe —*.
3 Fac-similé C. *kam niti®,
3 Fac-similé C. *kammarmna’.
¢ Facsimilé C. °duvila’.

% Fac-similé C. “tupheva®.

¢ Fac-similé C. *vamani’.

7 Fac-similé C. “peja°.

$ Fac-similé C. *pajaye’.

* Fac-similé C. *yu.yd".

¥ Fac-similé C. *pejaye’.

1 Fac-similé C. *chAma®

149

JAUGADA.

(1)Devanaihpiye hevaih dha [.]
saméipdyaih mabamatd la-
javacanika vataviyd [.] am
kichi dakhimi hakaih tai
ichdmi haka kiti kamkarh-
mana * * (2) palipdtayehain
duvélate ca alabhehain [.]
esa ca me mokhiyamate du-
vile ' etasa athasa® ai tu-
phesu * anusathi [.] savamu-
ni (3) s4 * me pajd 7 atha
pajdye * ichimi kimtime

/| saveno * hitasukhena yuje-

yu® atha pajiye ' ichimi "
kifitame savena hitasu- (4)
khena yujeydti hidalogika-
palalokikena '* hevamhmeva

me ichd savamunisesu ** siya **

/

B Fac-similé C. °gikaphidaloiki’,

B Fac-similé C. *vaménise®.
% Fac-similé C. *siyi*.
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[.] eitinai
kich.d.su' 14ja aphesi
..mavaichamama® atitesu(.]
.. ' pipunevu te’ iti devd-
naihpiye, . . anuvigdna * ma-
maye (5) huveviti asvasevu ca
sukhamim eva laheva ma-
ma te no dukha [.] hevai
..nevi® iti khamili ne
devanarbpiye aphikam t’[.]
e ca kiye khamitave mama
nimitai. ca dhammah ca-

avijitdnaih
2

* Fac-simiké C. °kichamvasu®.

- * Fac-similé C. °ja — mava’.

3 Fac-similé C. °cha mima®.

EDITS DE DHAULI ET DE JAUGADA.

[.] amtinarm avijiti (5) nain *
kimchaihdesu 14jd aphesiti
etakd va® me icha amtesu [.]
papuneyu lija '* hevai ichati
anuvigina '* heyu '* (6) ma-
miydye asvaseyn '* ca me
sukbaim eva ca’ laheyu ™
mama te no kha 4 [.] evam
ca papuneyu khamisati ne **
lgja ] . (7) e cha"
kiye khamitave '* mamah
nimitai '* ca dhanma ca-

¢ Les deux caractires en blanc sont tout a fait indistincts daus
fac-similé B. On verra par le comm:ntaire qu: je propose hevaim ;
mais je dois dire que les traces dans l'estampage sont trop vagues
pour apporter A catte conjecture un appui direct.

¢ Fac-similé C. °ye — vigh°.

¢ Fac-similé C. *nava®.
? Fac-similé C. “ahikati°.

% Fac-similé C. *amtimkuthivijitanam®.

?* Fac-similé C. °vd".

Y. Fac-similé C. °lija’.

¥ Fac-similé C. *gina®.

¥ Fac-similé C. heya’.

¥ Fac-similé C. *sepu ca’.
" Fac-similé C. *heya’.

% La syllabe no est tout a fait indistincte dans fac-similé B. Fac-

similé C. °te no. ... sibaneyu".
16 Fac-similé C. °ti.1a°.

17 La syllabe cha n'est pas lisible dans fac-simil: B.

18 Fac-similé C, *khammita’.
¥ Fac-similé¢ C, °nimetam®.
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levi (6) hidaloka palalo- | leyiti ' hidalogan ca palalo-
kam ' ca aladhayevi [.]|gam ca aladhayeyu ' [.]
etasi athasi hakam anu- | eliye(8) ca athiye hakam tu-
sasami tuphe [.] anane * | pheni* anusisimi {.] anena
etakena ‘  hakam  anu- | etakena hakam tupheni anu-
sasitu * chaibdaih ca vedi- | sdsitu ' chamdam ca vedi-
tu' da.dhiti * patimiia * | (g) tu '’ 4 mama dhiti patina
ca mama ’ (7) [ajala [.] s& *|ca " acala [.] sa
hevam katu‘ kahme calita- | hevain katu kamme ** calita-
viye asva —— icatdni® | viye '* asvasaniya ca 7 te
ena papuncvi iti atha pitd | cna pipune (10) yu'® atha

! Fac-similé C. °pilalo®.

 Fac-similé C. °anena e°.

3 Fac-similé C. °sitarnr’.

* Fac-similé C. °ditarm°.

% Fac-similé C: °dhayimi’. Cette lecture est, d'aprés fac-similé B.,
inadmissible. Le rapprochement de J., dans le passage parailél: et
-un peu plus bas, rend la lectare dhiti, 2 mon avis, certaine. Le
seul caractére douteux est celui qui suit d. C'est a un p qu'il res-
semble le plus. Quant 4 la voyelle qui parait laocompa.gner. il est
impossible d: se prononcer avec confiance.

¢ Fac-similé C. “patind’.

7 Fac-similé C. *mama®.

* Dans fac-similé B. la voyelle qui accompagne s est tout a fait
indistingte. .o

® Fac-similé C. °ish ca’. Dans fac-simil¢ B. le caractdre td est extré-
mement douteux.

¥ Fac-similé C. °cainleya’.

" Fac-similé C. °dbayeyarn”. ,

12 Fac-similé C. °sitd’.

13 Fac-similé C. °ca o.su & mama’.

M Fac-similé C. °ma citipdvend ca’.

% Fac-similé C. °kati kain".

16 Fac-similé C..*viya".

17 Fac-similé C. °sakiyi ca’. La syllabe ni est trés douteuse dans
fac-similé B.; on pourrait croire & i ou yi.

" Fac-similé C. °punernya’.
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tathd devinaibpiye aphikaim
athd' ca atinaim hevam deva-
naimpiye anukarbpati® aphe’
(8) atha ca pajé hevan
maye devinarbpiyasa [.] se
hakarh anusasitu chamdarh ca
v®..., phika’

desavu-
tike hosami etdye athdye* [.]
patibala* hi tuphe asvisaniye
hitasukhiye ca tase® (g) hi-
dalokikapalalokikdye [-]
hevaiy ca kalamtarn tuphe

pita evahn ne * lijat
atha atdnam anukampati he-
vaih apheni anukampati ’
athd pajd he (11) vam
maye lijine * [.] tupheni *
hakaih anusasita chamdain ca
vedata’ .mama '° cili patina !
cd acalase™. . (13) desadyu-
tike hosami etasi athasi®* [.]
ala bi tuphe '* asvdsandye
hitasukhaye ca tasam '* hi-
da (13) logikapalalokikaya [.]

hevaih ca kalaitai svagam

! Fac-similé C. °phéka atha’.

? Fac-similé C. *nusampati’.

3 Fac-similé C. °sita chaidath ca —°.

¢ Fac-similé C. °athaye’. »

5 La syllabe ta est indistincte dans fa-similé B.

¢ Fac-similé C. °pita heva ne’. Dans facsimilé B., on pourrait
aisément lire se, au lieu de ne.

? Ce membre de phrase n'est pas parfaitement distinct dans fac-
similé B. Les traces qu'il présznte, confirmées par la comparaison de
Dh., me paraissent cependant mettre cette lecture hors de doute
Facsimilé C. ‘athé atind anusarhpath hetah ahevam anusampati.

® Fac-similé C. °lijinesh tu".

* Fac-similé C. “tupherini®.

® Fac-similé C. °— kaphisicitipa®. Mama parait suffisamment dis-
tinet dans fac-similé B. Le caractdre qui précéde est complétement

efflacé. On verra par le commentaire que je suppose que ce devait

éiro un d. A coup, sir, rien dans facsimilé B. ne confirme la lzcture
du Corpus.

W Fac-similé C. °pathbnd’.

13 Lecture incertaine. Fac-similé C. °atilapa—°.

13 Fac-similé C. °simi e °athasi’.

% Fac-similé C. °si da... tu’.

13 Fac-similé C. °ye.tasar hi.lo".
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svagair alddhayisatha mama
ca dnaniyat ehatha [.] etdye
ca athdye iyam lipi likhita
hida ena mahimaitd svasa-
taih ' samarh (10) yujisarti
asvisanaye ' dhammacala-
ndye ca tesu amtdnam [.]
iyafh ca lipi anucAtufima-
sam * tisena nakhatena sota-
viyA/ kdmam ca khanokha-
nasi ashtaldpi tisena ekena (11)
sotaviyd * [ .] hevaih kalain-
tarh * tuphe caghatha sammpa-

lipddayitave |.]

153
. dlddhayisathaii * mama ca
ananeyaih esatha[.] (14) etdye
ca athiye iymn lipi likhita
hida ena mahamiti sasva-
tam samarm ‘yujevﬁ asva-
sandye ca’(15) dhammacala-
naye ° amtinam [.]
iyah ca lipi a. cAtuihma-
sam’ sotaviyd tisena ® arta-
lapi ca sotaviyd? (16)
khane samtam ekena pi
sotaviyd *[.] hevaih ca kalaii-
tain caghatha '* sampalipa-
tayitave ' * [.]

Dhaali. — a. Dans tout ce qui précéde, ce second
édit est entitrement semblable au premier dont la
comparaison permet de combler avec certitude les
lacunes que présente notre texte. C'est ici que com-
mence la différence entre les deus. Les premiers
mots sont caractéristiques. Faute de les avoir en-
tendus, on n'a pas jusqu'ici marqué nettement la

! Fac-similé C. *mar yajisarita asksand’.

? Fac-similé C. °anacitum’.

3 Fac-similé B. parait lire “taviyarn®.

4 Fac-similé C. °svaga ma alA°.

® Fac-similé C. °sama yejeinsa ashsandye—dha®.
¢ Fac-similé C. “mmacil:na. .. gatarh iyai".
7 Fac-similé C. °pi. .. tuhmésam’.

8 Fac-similé C. “tisenain am®.
® Fac-similé C. °kena si..vi"

" Fac-similé C. “tari samghatha’.
"' Dans fac-similé B., je ne puis déméler a la fin que sarhpali-

. Ppilaye.
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préoccupation spéciale dont s'inspire chacun des
‘deux morceaux. Amitdnaii avijitdnaic nous montre
d'abord que le roi a ici en vue «les populations fron-
tiéres non conquises», qui ne font pas partie inté-
grante de son empire. Et, en effet, vers la fin de
I'édit, Piyadasi déclare expressément qu'il a faitgraver
cet édit dhammacalandye tesu amtinai « pour faire
pratiquer la religion a ces populations frontiéres ».
Pour cet emploi de ariita on peut comparer Kh. xur,
4, Sahasaram, 1. 5 (et les versions paralléles) — la
traduction de M. Bithler est a rectifier; — il faut
rapprocher surtout J. 11, 6 (Kh. 1. 4) ol aiitd est op-
posé a vijita, en sorte que cette phrase forme le com-
mentaire le plus décisif de notre locution aiiti avi-
Jitd. Ainsi s'explique pourquoi le roi passe sous
silence dans cet éditles assemblées d'anasariydna sur
fesquelles il insistait dans le précédent. Il est tout
simple que, s'occupant de populations qui échap-
‘pent a son action directe, il ne puisse avoir la pré-
tention de les convoquer en assemblées réguliéres et
périodiques. — Je crois que M. Kern a parfaitement
analysé le mot suivant kimichasiide su = kimchamdal
svid, — le texte est certain, la lecture est compléte-
ment nette 4 Jaugada, les traces visibles a Dh. s’y
rapportent parfaitement, — mais qu'il s'est trompé
sur le sujet auquel se rapporte le pronom aphesu
(= *asmesu). H met la phrase dans la bouche du
peuple, des sujets du roi. Etant données la lecture et
la traduction certaines de aitdnan avijitdnam, toute
construction deviendrait dés lors impossible. L'expé-
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rience de I'édit précédent doit d'ailleurs nous. guider
ici. Nous avons vu que cest toujours a ses offi-
ciers que le roi s'adresse, que, par une conséquence
forcée, quand il emploie le style direct avec la pre-
miére personne, et 4 défaut d'indication expresse
(commel. 4, gachema, 1. 12, jdtd no huvevu mama),
-ce sont eux que nous devons prendre pour sujet.
Nous obtenons ainsi dans le cas présent un sens par-
faitement lié : « Si vous vous demandez : quelle est la
volonté du roi sur nous relativement aux populations
frontitres non annexées? voici quel est mon désir en
ce qui touche les populations frontiéres. » L'emploi
un peu liche du genitif aritdnain s'explique assez,
non seulement par laliberté d'allure dont cette langue
‘est coutumiére, mais surtout par I'impossibilité de
juxtaposer deux locatifs, afitesu et aphesa, dans des
fonctions syntaxiques différentes. — b. Il est certain
que, devantpdpuneva, il manque deux syllabes; c'en
serait assez pour condamner la conjecture de M. Kern
si elle ne I'était déja par l'explication exacte de la
phrase précédente, laquelle réclame ariitesu et non
ariite. On ne peut du reste séparer ce commencement
de phrase du.suivant avec lequel le paraliélisme est
frappant. Or nous avons dans le second passage (en
complétant, avec certitude, d'aprés J.) hevar pdpu-
. neva; je ne doute pas que telle ne soit ici la lecture.
Ce quiil importede déterminer, c'est le sens de pdpu-
nevu. Si {'on ajoute a ces passages un passage ultérieur
-(L. 7), on remarquera que, par trois fois, nous avons
ici le verhe prdp suivi non de & enclitique, mais de
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iti, qui doit se référer A la suite, et annongant par
conséquent le style direct. I est aisé d'expliquer le
fait, sans s'éloigner de la traduction littérale du
verbe; j'entends : « qu'ils arriventa ceci, 4 savoir. . . »;
en dautres termes : «quiils soient convaincus de
ceci. .. » Le sujet te se rapporte nécessairement
aux aitd, aux populations limitrophes. L'absence
diti A J. ne saurait infirmer cette interprétation
Le fait que dans cette version il a été ou omis acei-
dentellement, ou (comme si souvent) écarté comme
superflu, n'empéche pas qu'il est exprimé ici et qu'il
y doit par conséquent avoir sa raison d'étre. Il fallait
du reste renoncer & marquer matériellement I'enche-

vétrement de phrases en style direct qui alourdit et
embrouille cette phrase. En effet, c'est certainement
ichati qu'il faut compléter, et les mots qui suivent,
comme l'indique du reste le singulier mamdye, me,
mama, exprime la pensée du roi; tous les autres su-
jets énoncés jusqu'ici étaient au pluriel. J. ne laisse
aucun doute sur la lecture anuvigind que M. Kern a
trés bien transcrit anudvignd. Je reviendrai ailleurs
sur les formes diverses de I'instrumental du pronom
de la premiére personne. Peut-étre est-ce ce méme
mamdye que nous avons eu i Kh. (v, 1 4) sous la forme
mamdva. A coup sir mamdye n'est qu'une variante
orthographiqué du précrit mamdi, relevé par Hema-
candra (11, 109). — c. Il faut certainement; comme
I'a fait M. Kern, compléter khamisati, d'aprés J. Ii
faut, non moins certainement, couper la phrase
apres aphdkai; ti indique assez que la proposition



DEUXIEME EDIT. 157

est close. 11 est de toute fagon impossible d'y ratta-
cher les mots suivants. La lecture e ca kiye est sire
4 Dh. Nous pouvons sans hésitation la rétablir a J.
ot le cha n'est rien moins que net, i en juger par
‘estampage. Ce ca ne souffre qu'une explication; il
est coordonné a l'autre ca qui suit mama. En effet,
la proposition relative e ca, etc. se traduira néces-
sairement, en prenant kiye = scrt. kiyat : «et en
quelque chose qu'il [leur] faille ma bienveillance »,
d'oti résulte pour la phrase entiére ce sens général :
«soit qu'ils souhaitent une faveur, soit simplement
pour m'étre agréables, quiils (c'est-a-dirc les gens
des populations fronti¢res) pratiquent la religion. »
Clest le lieu de rappeler que nous avons rencontré
déja au xm* des Quatorze Edits le théme ksham, cha-
mitaviya et chamara a K. (1. 7), khamitave & G. (1. 6)
dans un passage que les-lacunes de Girnar et l'insuf-
fisance des fac-similés de Kapur di Giri ne m'ont pas
permis de traduire. Je ne doute pas que la phrase
présente n'aide quelque jour i l'intelligence de ce
passage, quand nous serons enfin en possession d'une
reproduction définitive de la version du Nord-Ouest.
Il semble en effet que, comme le notre, il se rap-
porte aux pays frontiéres, yd — devdnaripiyasa na —
vijite homti. — d. La lecture anane parait certaine;
il y a eu de la part du graveur transposition des
voyelles, pour anena. Dans la suite (dont il faut rap-
procher la phrase en partie analogue de la ligne 8),
la comparaison des estampages me permet de recti-
fier sur des points essentiels les lectures du Corpus.
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Tout d'abord, comme paraissait le suggérer la lecture
anusdsiti du Facs. C. pourJ., il faut lire anusdsita,
veditu qui ne peuvent étre pris commedes participes,
mais comme des absolutifs. Les lectures dhaydmi &
Dh. et citi 4 J. ne sauraient se soutenir. A Jaugada
je déméle stirement d'aprés I'estampage & mama dhiti’;
A Dhbauli les caractéres 4..& sont tout d'abord cer-
tains; guidés par l'analogie de J. nous pouvens en
outre reconnaitre devant & le caractére dhi; celui qui
précéde est indistinct. La comparaison de l'autre
version ne laisse guére d'incertitude sur le sens né-
cessaire : me conviendrait 4 merveille en face de ma-
ma. Les traces del'estampage me semblent se préter
assez bien a cette restitution. Ajald correspond &
acald, comme nous avons eu libi pour lipi, comme
nous avons a J. loga pour loka, etc. M. Kern T'a bien
reconnu. Tous les mots sont donc clairs, et le sens
est facile : «aprés vous (tuphe est omis ici mais
exprimé & J.; il est en tout cas aisé & emprunter ala
proposition précédente) avoir donné mes instruc-
tions et fait connaitre (veditu pour vedetu, par une
confusion du théme simple et du causatif dont j'ai
déja relevé plusieurs exemples) mes ordres, ma vo-
lonté (dhriti) et mes promesses sont inébranlables ».
11 ne reste qu'une petite difficulté, c'est le nominatif
hakari qui ne sert desujet 4 aucun verbe et demeure
en l'air. C'est 13 une liberté de construction dont
toutes les langues offrent des exemples et qui doit
nous surprendre moins qu'ailleurs dans un style aussi
peu souple et aisé que celui de nos monuments. —
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e. M. Kern a bien transcrit tad evam kritvd. Il faut
lire se; et katu = kritvi ne fait pas difficulté. Quant
a la traduction, je suis obligé de m’'éloigner de lui;
il me suffira de renvoyer a un édit précédent (G. ix,
9; t. I, p. 207) pour justifier celle que je propose :
«faisant cette réflexion, pleins de cette penséen.
Nous avons vu déja kamima employé pour désigner
les fonctions des mahdmdtras Dh. (éd. préoédent,
l. 25 et la note). J. nous permet de combler la ia-
cune en lisant °asvdsaniydni ca’. Ce neutre aurait pu
nous embarrasser si le masculin de J. ne nous don-

.nait la certitude que, ici comme plus haut, pdpuneva

a pour sujet les artd, que cest & eux que les offi-
ciers doivent inspirer contance, puisque aussi bien
cest d'eux que s'occupe le roi dans cet édit tout
entier. C'est un exemple curieux du degré de con-
fusion ou était dés lors tombée la distinction des
genres. — f. La lecture anukampati coupe court a
toute conjecture. Elle est parfaitement certaine,
surtout & Dhauli. — g. On voit que J. s'écarte ici
de notre texte; mais notre phrase est bien compléte;
et les torts sont incontestablement au graveur de
Jaugada qui, aprés les mots identiques charmdasi
ca vedetu, a emprunté par erreur i la phrase précé-
dente, — 2a laquelle je renvoie, — T'addition 4
mama — se hevaii qui n'a plus ici de raison d'étre.
Il a en revanche omis un mot essentiel, tuphdkasi.
Pour desdvatike, je me réfere a la n. g (de Dh.) de
I'édit précédent. — h. L'expression patibald trouve
un commentaire trés net dans le synonyme alarit que
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jai pu déméler 4 Jaugada : « vous étes capables de. .. »
H a jusqu'a présent toujours été question des amitd -
au pluriel, c'est un pluriel qu'il nous faut ici; je me
fonde sur la comparaison de tase et tasawn pour pro-
poser de lire de part et d'autre tesarit. L'emploi du
génitif tesait, 4 cOté de tdnamm, est garanti, par
exemple, par Kh. xi, 37; et, dans cet édit méme,
nous lisons un peu plus bas tesu, qui, étant associé
a aritdnani, n'est évidemment qu'une orthographe
(cf. 1, p. 19) de tesan. — i. Lisez sasvatai. Quant &
samaiii, le mot pourrait s'expliquer 4 la rigueur, on
traduirait : «I'année tout entitren; il est pourtant .
plus probable que la vraie lecture serait samayan,
malgré I'accord des deux versions; le y initial de ya-
Jisaiti a pu aider a T'oubli de la syllabe ya. Pour
toute cette derniére partie, il suffit de renvoyer au
commentaire de 1'édit précédent. — j. Comme je
T'ai dit (p. 53 et suiv.), ce passage me parait prouver
qu'il y avait trois fétes annuelles de Tishya corres-
pondant aux trois sacrifices cdtarmdsyas des Brah-
manes. Dans la fin de la phrase, le texte n'est pas ici
entiérement semblable 4 celui du premier édit; le
sens. est équivalent. On pourrait bien, comme plus
haut, distinguer deux cas : la promulgation publique
aux fétes de Tishya, et I'enseignement individuel
_ donné a volonté (kdmam) dans l'intervalle, toutes les
fois que f'occasion s'en présente. La seconde alterna-
tive. commencerait & kimam ca. Rien de plus simple.
Mais le texte de J. ne se préte pas a cette facon de
couper les mots. I répéte trois fois sotaviyd et dis-
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tingue trois cas, I'enseignement public aux fétes de
Tishya, I'enseignement dans l'intervalle qui sépare
ces fétes, et I'enseignement individuel aussi souvent
quiil est possible. Je suis persuadé que le second so-
taveyd est répété par erreur, qu'il faut le rayer et s'en
tenir au sens du précédent édit auquel se rapporte
bienle texte de Dhauli. Pourquoi spécifier les fétes de
Tishya pour la promuilgation publique de ces édits, -
si le roi ajoute aussitot « et également dans I'inter-
vallen? Avec M. Kern, on corrigera khanekhanasi,
bien que le locatif en e soit rare (cf. J.), & moins
qu'on ne préfére admettre un emploi sporadique
de I'T cérébral, khanakha®. — k. Kalaritari pour ka-
lariitd (cf. 1, p. 16-17) ou pour kalariite = kalarmtah
(cf. ci-dessus, p. 95-96, et la note suivante).

Jangada. — a. Jai dit déja que pour kaiikasi-
mana je lis kaimena. L'orthographe kaimaiiina
pour kariimena n’est pas sans analogies : un peu plus
loin, et & Dhauli, ligne 8, nous avons maye pour
mayami; etici méme, ligne 16, saritaii, pour le locatif
sainte. — b. 11 est fort possible qu'il faille corriger
etasi athasi; mais je ne saurais laffirmer. J'ai insisté
plusieurs fois sur I'usage fort indéterminé des cas
obliques; nous avons vu que dans cet édit méme
(Dh. n. a) le génitif amtdnain est employé dans la
fonction du locatif; dans I'édit précédent, & Dhauli,
1. 13, 1a tournure dakhiye taphdkarii emploie le gé-
nitif dans la fonction de linstrumental, etc. — c.
Clest évidemment savend qu'il faut lire. — d. Com-

11
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pléter “no [da}khari. La forme mamiydye est fort sin-
gulitre; elle a tout I'air d'un compromis orthogra-
phique entre les formes mamiyd (D. vnr, 7, que je
considére comme une simple variante de mamayd,
pricrit mamae) et mamdye que porte Dh. dans la
phrase correspondante. — e. Tuphen: est encore une
flexion pronominale assez curieuse. L'exactitude ma-
térielle en est garantie par sa répétition (de méme
4 la ligne 11) et par le pendant, apheni, de la pre-
midre personne, que nous retrouvons 2 la ligne 10.
Elle rappello 'Apabhrarii¢a tamhaiiit, amhaiii, donné
par Hemacandra pour le nominatif et I'accusatif;
encore ces formes ne nous feraient-elles remonter
qu'a une orthographe taphani ou tumhani, comme 1a
désinence du pluriel neutre, dni, devient dim. Comp.
I'hindi hamani, Hornle, Compar. Gramm., p. 178. —
f- Jai dit (Dh. n. g) que, & mon avis, les mots qui
suivent veddta (lis. vedetn) jusqu'a la fin de la ligne
sont probablement une répétition erronée. Cepen-
dant le caractére se étant peu distinct, si I'on pouvait
le lire tn et compléter phdkaiit pour les deux lettres
suivantes, il serait aisé, en lisant bien entendu 4 de-
vant mama, de ne rien supprimer, la phrase serait
correcte. En tout cas, le sens général n'en serait pas
affecté. — g. Cf. Dh. n. j et, pour samtwhi, ci-dessus
n. a. — h. 1l est difficile de douter, bien que je n'en
puisse rien découvrir sur I'estampage, que la pierre
- ne porte réellement la désinence itave.

«Par ordre du roi, cher aux Devas, le prince et
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Jes officiers qui sont 4 Tosali doivent savoir ce qui
suit (J. : Voioi ce que dit le roi, cher aux Devas. Les
officiers royaux qui sont 4 Samépa doivent savoir ce
qui suit). Ce que je trois, je désire le faire pratiquer
en fait et prendre pour cela les moyens [efficaces].
Or le moyen principal dans cet intérét, ce sont,
dans mon esprit, lés instructions que je vous confie.
Tous les hommes sont mes enfants; comme je dé-
sire pour mes enfants qu'ils jouissent de toute sorte
de prospérité et de bonheur en ce monde et dans
'autre, j'ai le désir qu'il en soit de méme pour tous
les hommes. Quelle est, vous demandez-vous, la
volonté du roisur nous relativement aux populations
frontitres indépendantes? Voici quel est mon désir
en ce (ui concerne les populations fronti¢res. Qu'elles -
se persuadent que le roi, cher aux Devas, désire
qu'elles soient, en ce quile touche, & Yabri de toute
inquiétude, qu'elles aient confiance en lui, qu'eles
ne recoivent de lui que du bonheur et point de mal.
Qu'elles se persuadent de ceci : le roi, cher aux De-
vas, sera pour nous plein de bienveillance. Et que,
soit par besoin de ma bienveillance, soit & cause de
moi, elles pratiquent la religion et s'assurent le bon-
heur dans ce monde et dans I'autre. Cest en vue de
ce résultat queje vous donne mesinstructions. Quand
de la sorte je vous donne mes instructions et vous
fais connaitre mes ordres, ma volonté et mes pro-
messes sont inébranlables. Pénétrez-vous donc de
cette pensée, remplissez votre fonction et inspirez
confiance 4 ces gens afin qu'ils se persuadent bien
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que le roi est pour eux comme un péere, quil se
préoccupe d’eux comme il se préoccupe de lui-méme,
qu'ils sont pour le roi, cher aux Devas, comme ses
propres enfants. En vous donnant mes instructions et
en vous faisant connaitre mes volontés (J. gjoute (?):
[4 savoir] quelle est ma résolution, quelles sont mes
promesses inébranlables), j'aurai en vous, sur ce
point, des exécuteurs actifs de mes ordres. Gar vous
étes en état d'inspirer confiance i ces gens et de pro-
curer leur prospérité et leur bonheur en ce monde et
dansT'autre. Eten agjssant de la sorte vous mériterez le
ciel et vous acquitterez votre dette envers moi. G'est
A cette intention que cet édit a été-gravé en ce lieu,
afin que les officiers déploient un zéle persévérant
pour inspirer confiance & ces populations frontitres
et les faire marcher dans les voies de la religion. Cet
édit doit étre répété [au peuple] & chacune des trois
fétes annuelles du Nakshatra Tishya; il doit étre,
dans l'intervalle de ces fétes de Tishya, répété & vo-
lonté, quand 'occasion s'en présente, [aux uns et aux
autres] individuellement. Prenez soin, en agissant
de la sorte, de diriger [les hommes] dans 1a bonne
~ voie.» ' -
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EDITS DE SAHASARAM, DE ROPNATH

ET DE BAIRAT.

Ces mscmptlons sans étre ldenthues ont entre
elles trop d’analogie pour qu'il soit possible d’'en sé-
parer Tinterprétation; en certains passages difficiles,
elles s'éclairent I'une I'autre, et le rapprochement en
est de toute fagon nécessaire. On sait que, de toutes
nos tablettes, ce sont les plus récemment connues.
Découvertes par diverses personnes?, elles furent re-
produites pour la premitre fois par les soins du gé-
néral Cunningham. Les copies et estampages furent
adresgés & M. Biihder, ‘gui les fit paraitre et les-inter-
préta le premier, en 1877. Les fac-similés quil a
Jommés: des déux. premidres sont encore aujourdhui
le meilleur instrument d'étude que nous possédions,
supgrieyr aux reprodpctigns du, Corpus. 11 est. malv
heureusement encore insuffisant. On ne sait que trop
maintenant 4 quel pomt sont imparfaites, d'une faqon

"CfCorpupz
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générale, les reproductions préparées pour le Corpas.
Dans le cas particulier, les divergences nombreuses
et graves que reléve M. Bihler s'expliquent peut-étre
par l'état du rocher; mais elles justifient & coup str
une certaine défiance dans les corrections que récla-
ment plusieurs passages. Par bonheur, il est 4 peu
prés certain, si désirable que soit une revision nou-
velle de ces monuments entreprise avec compétence,
qu'elle profitera beaucoup plus au détail philologique
qu'a T'intelligence générale du morceau.

Je dois exprimer ici més sincéres remerciments &
M. Bithier: il a bien voulu me donner communication
de la photographie de Sahasarim, qu'il cite dans son
premier article comme. lui ayant été envoyée par le
général Cunningham, Mon commentaire était ter-
miné quand elle m'est parvenue. Jai, en la désignant
par l'abréviation Ph. B., ajouté en note les obsarva-
tions que m'en a suggérées I'examen attentif.

‘ SAHASARAM !,
9 FELELLE .- \I_'.E.fcll,&xl‘;f 1HL
6&},&6‘ [ Qn-sw-ﬂ (2) &-&‘63&3* |
W - nuan AL | i‘l;!ﬁbd‘. tHeL

0, . (LS B X

"t Je donne la fecture telle qu'elle m’apparait dans e fac-similé de
I'Indian Antiguary. On trouvera dans les notes dela tnnmpﬁon toutes
les lectures divergentes de M. Biihler. §..
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PEEA 3) GLLELTEHE I LY - il
bddf - J:BHX;J-FJ..DM% | ']P'+.I.Gbﬂ

(8) +88" LLSLICAHAFLI - -8 | LD KLH

0L LdEL | VPFdLFJSIL (5) JH8ANK
CAELA | JYOKFLIHBGA | - LdH-08
SR 1 BLUCd8ELR (6) BLELNAYDLLE
LELIEAK | - Lddd1840LEBLLIVE
(7) d.xs'wx'tre'e-:sanoulw'rb.sw
LB 6 CLRETOTAAETTLLOL

(1) Devanarhpiye hevain & iydni“ savachalani
aih updsake sumi na ca bidham palakarnte.](2) savithohale
sidhike ar te® etena ca amtalena jatbudipasi am-
misafa devA baun ' ta (3) munisd misamdeve kath® [.]
pala—— iyain phale .0—— yah mahatata va cakiye pava-
tave ¢ [.] khudakena pi pala (4) kamaminend vipule pi sua-
gakiye Ald —— v.**[.] se etdye athaye iyai sdvdne” [.] khu-

! B. lit *va husamn®.
* B. “suagle] [sa]kiye 4°. A en juger par le fac-similé, #l n’existe
ancume trace du caractére s, ok méme la place qui lui serait néees-
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daka ca udala ca pa (5) lakamaihtu afitd pi cam' jinamtu?
cilathitike ca palakame hotu iyarh ca athe vadhisati vipulai
pi ca vadhisati (6) diyddhiyas avaladhiyeni diyadhiyam *
vadhisati [.] iyarh ca savane vivuthena [.] duve sapamnaliti
(7) satd vivuthd ti’ 256 [.] ima ca athai pavatesu likhipa-
yitha ya. va a (8) thi hetd* silitharbh4 tata’ pi likhdpaya- -
tha yi’ [.].

ROPNATH.
(1) BELCLV-SHG-LAI ) FLHE () KL LA,
0F? .. TRdo-ELIALAITLS () 84104 8
Lt-- 01 (2) o8 dUIR L ULFSLERRL
CHECBE AR LEL+ELHB LD LILd
C8LAKCHAB)FTLE4® (3) CULEBH 1L
FLE L IO AT DIIRLHO- LA LI 1<) 2 Fd
LeTd U8 AKN KCAELA LTS () (4) £
4 1ORFL L LIH-08E86LRELJAEELRHL
IBLIALELSSAA 1 LdH-OLBKAITUAEY

! Je dois dire que sur Ph. B. je ne découvre aucune trace de
I'anusvéra.

3 Bnﬁheh Bi.,- . . * .

3 Facsimilé C. °hipika°. D'aprds M. Bibler, il est bien-douteas

ye-

qu'il y ait unc lettre quelconque entre le ki et lc ka.
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ALDdHO (5) LTORLVO W &Y TUAS LAY
RLdSLELLLAA+ALINGILAISSLAS LR
$-0LL814<4, 964 (6) ABELA

(1) Devénaihipiye hevain &ha [.] siti(le)kdni® adhitiyani *
vasa sumi pakd ...ke* no ca badhi pakate sitileke cu cha-
vachare ya sumi haka pite* (3) badbith ca® pakate *
[.] yA imdya® kdldya jambudipasi amisidevi husu te dani
misafhkatd ’ [.] pakamasi hi esa phale no ca esa mahatata
papotave [.] khudakena hi ka® (3) pi® pakamaménend ° sa-
kiye pipule pi svage drodheve ' [.] etiya athdya ca sivane ka-
te khudaka ca udald ca pakamaritu® ti amta pi ca janamtu [.]
iyaih pakard va'' (4) kiti cirathitike siyd ¢ iya bi athe vadhi
vadhisiti vipula ca vadhisiti apaladhiyené diyadhiya'* vadhi-
sata [.] iya ca athe pavatisa lekhapeta vé lata hadha* ca atha **
(5) silathabhe ' silathambhasi lakhapetavaya ta [.] etind/ ca

-

. °shtirakek4ni®,
°aghitisini®,

. °sumi pdka sa[va]ki no°.
. *haka safighapapite’.
°badhi ca’.

. °yi imdya .

7 B. °ni masika’.

8 B. *kend hi’. I se peut, d’aprés M. Bibler, qu'il y ait eu une lettre
entre ki et ka; mais il incline A ne voir dans les traces du fac-similé
que des égratignures accidentellcs.

* B. °pi parumaminend’.

1 B. °rodhave’. -

1 B. °pakére ca®.

1 B. °dhiyash vadbisati i°.
15 B. ‘athi si°.
" B. Jatbubhe’.

WEEwEE

e ® o+ W o~
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vayajaneni yivataka tupaka ahale savara vivasetavaya ti ' vya-
then4 * sivane kate [.] 256 sa (6) tavivasa ta'? [.].

BAIRAT.
(1) BELELHCALL® —
(2) LLLL* +LOAF- - -6°

(3) H88LLWLL

LHL - &d°
(4) EQALLHELL RS - - &8
gL7bd -3 (5) G- bABO

ALl®8d4l —— F88'1L
L - - L (6 SLICARFL I DA
L — FILFJde LIt

1 B. “taviyati®.

* B. *vyuthenf".

3 B. °sdti®,

¢ B. °ya haka".

5 B. °sake nfo] ca bidhath ca ——.

¢ B. °ghe papayite bidhaih ca ——.
7B kamasi®.

* B. [n]o hi°.

* B. °mahatane’.

10 B. °gvarnge [sa]kye’.

1 B, dlidhetave .

11 B. —— kA ca udild ca palakamatu ti*.
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8AK (7) W KCdeLA KdVOK
LJB8ELK (8) BLEL

6Lk — ¢

(1) DevAnampiye dbd [.] sati ——————— (2) vasinar
ya paka upisaki badhi (3) ai mamaya
samghe papayd ate .dhi ca —————— (4) jarmbudipasj
amisinaih deva hi vi masi esa .le
(5) héhi ese mapitane vacakaye —————— Pmaminend ya

——pa (6) vipule pi gvaigikiye dlodhetaye k4
ce udild cd palakamata ti (7) aitd pi ca jAnaiitu ti cila-
tlnh——————— pulah pi vadhisati (8) diyadhiyai va-
dhisati [.].

Biihler, Ind. Antig., 1877, p. 149 et suiv., 1878,
P- 141 et suiv.; RhysDavids, Academy, n° du 14 juil-
let 1877, p. 37; Namismata orientalia de Marsden,
nouv. édit., 6° partie, p. 57 et suiv.; Pischel, Aca-
demy, n° du 11 aodt 1877, p. 145; Oldenberg,
Zeitschr. der Deutsch. Morg. Ges., XXXV, p. 473 et

suiv.

Sahasardm. — a. Je ne puis que me rallier aux
observations décisives de M. Oldenberg (Mahdvagga,
I, xxxvm, et Zeitschr. der D. M. G., loc. cit.) en fa-
veur de la lecture [adhaltiydni, aussi bien ici qu'a

1 B. *aiite pi janain®.
? Ces signes numéranx ne paraissent pas, d'aprds B., sur 'estam-
pge, et il doute de leur vxistence.
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Ripnath. 11 est bien vrai qu'a Ripnath la lecture
est en apparence adhittydni, mais j'ai avgrti tout A
T'heure de la défiance prudente avec laquelle il faut
traiter nos fac-similés. Ici méme nous avons saviri-
chale ol la lecture sa[iijvachale ne peut faire I'objet
d'aucun doute, et 3 R. 1. 4 nous trouvons & deux
reprises vadhisiti, quoique la lecture vadhisati soit
certaine; enfin, avec la méme lettre &, nous lisons,
dlal a2, bddhim, o la pierre porte ou portait assu-
rément bddharii. Cette lecture emporte la traduction
«deux ans et demin. A en juger par le facsimilé, la
lacune est seulement de sept caractéres; je compléte
°d[ha sddhikdni adha]tiydni®, et non sdtilekdni. En effet,
tout & T'heure notre texte va nous donner saviriichale
sddhike en face de sdtileke chavachare 4 R. Il n’y a rien
A ajouter sur les autres détails aux remarques de
M. Bibhler. Je ferai sculement observer que, en tra-
duisant littéralement : «il y a deux ans et demi que
je suis upasaka (buddhiste laique), et je n'ai pas fait
de grands efforts, » on arriverait A fausser le sens,
comme le montre clairement la suite de la phrase.
Le roi veut dire : «J'ai été pendant plus de deux ans
et demi upasaka sans faire de grands efforts; et voici
plus d'un an que,» etc. — b. Il est clair qu'il faut,
dans la lacune, suppléer soit °am[sumi_bddhari pala-

- kam)te’ ou am[sumi samghapdpi]te (cf. la note in R.).

M. Biihler propose la premiére restitution, et en
effet 1a lacune semble plutdt étre de sept caractéres.
Le sens en tous cas demeurerait essentiellement équi-
valent. J'ai eu occasion de montrer, en commentant
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le sixiéme édit de Delhi (n. a), comment les données
chronologiques que nous trouvons ici, combinées
avec les indications contenues dans le xm® édit de’
Khélsi, mettent hors de conteste ce fait que le texte
présent émane bien réellement du - méme auteur
que les édits gravés sur les colonnes. Elles nous per-
mettent de préciser ladate de nos inscriptions. Piya-
dasi s'étant converti, d'aprés son propre témoignage,
dansla neuviéme année, soit huit ans et trois mois,
aprés sa consécration, il faut & ce chiffre ajouter
d’abord deux ans et demi et une fraction, soit deux
ans et sept mois, puis un an et une fraction, soit un
an et trois mois, ce qui, au total, place ces inscrip-
tions dans la treiziéme année aprés sa comsécration,
comme les inscriptions que nous examinerons ci-
dessous, et qui ont été relevées dans les grottes de
Barabar. Ce n'est pas le lieu d'entrer dans la question
historique générale. Je me contenterai d'une seule
remarque. Le Mahévaiisa (p. 22, 1. 2; p. 23, 1. 3)
place la conversion d’Agoka dans la quatriéme an-
née qui suit sa consécration, ce qui est en désaccord
avec le témoignage de Khalsi; mais il placela consé-
cration du roi dans la cinquiéme année aprés son
avénement, ce qui donne pour sa conversion la
neuviéme année de son régne effectif. Il y a, dans
cet accord partiel avec des documents authentiques:
la'trace d'une tradition exacte. Nous n'avons pas a dé-
cider ici A quelle cause la part d'erreur est imputable,
si la consécration a été arbitrairement séparée de
Favénement, ou si le point de départ des neuf années
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a ét4 reculé inddment par les annales singhalaises
de la consécration & I'avénement méme du roi. —
c. Cette phrase est, 4 mon avis, une des plus difficiles
du morceau. Elle présente d'abord une petite incerti-
tude delecture qui porte sur le caractére qui suit devd.
M. Biihler le lit ka, ce qui donne Rasaiit, correspon-
dant A hasu, pali ahwiisa, de R. Mais R. fournit an
pronom fe un corrélatif yd, dont nous ne pouvons
guére nous passer et qui manquerait ici. J'ajoute
que, d'aprs les traces du fac-similé, le caractére ka
aurdit affecté la forme |p, au lieu de lr qui est{'éeri-
ture ordinaire. Dans ces conditions, je crois qu'il
faut, dans le trait vertical |, ne pas chercher autre
chose que le signe de séparation, familier 4 notre texte
comme & celui de Khalsi, et que les deux traits la-
téraux ne sont que des égratignures accidentelles de
la pierre. Je puis ajouter maintenant que I'inspec-
tion de Ph. B. me parait lever & cet égard toute in-
certitude. Je prends ensuite sawita pour safite ==
santak, le nominatif pluriel du participe sat. Il est
du reste bien évident que le choix entre les deux
partis n’est pas de nature 4 influencer I'interprétation
générale de 1a phrase. U'est ce sens qu'il importe de
déterminer. M. Biihler traduit : « Pendant oet in-
tervalle, les dieux qui étaient [considérés comme] de
vrais dieux dans le Jambudvipa, je les ai faits [je les
ai fait considérer comme ] hommes et faux. » Je serais
bien surpris si M. Biihler, avec sa vaste expérience
du tour d'expression et de pensée des Hindous n'avait
pas été lui-méme choqué d'une pareille facon de
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dire. Il ajoute en note que «probablement cette
phrase fait allusion 4 la croyance buddhique d'aprés
laquelle les Devas, eux aussi, ont des termes d'exis-
tence plus ou moinslongs, apréslesquelsils meurent
pour renaitre dans d'autres modes d'existence, con-
formément a leur karma.» Mais cette croyance est
en somme aussi bien brahmanique que buddhique,
et Piyadasi, enla répandant, n'eit point innové. En-
core Texpression serait-elle inexacte et insuffisante &
I'excés; ce n'est pas seulement comme hommes, mais
comme animaux, comme habitants des séjours infer-
naux, ete., que les Devas, aussi bien que les autres étres
vivants, sont exposés & renaftre. D'autre part, com-
ment admettre qu'un buddhiste caractérise sa con-
version en disant qu'il a réduit les Devas brahma-
niques au réle de faux dieux. « Vrais Devas», « famx
Devas », sont deslocutions non seulement étrangéres
a4 ce que nous savons de la phraséologie buddhique
et hindoue, mais directement contradictoires 4 tout
ce que nous connaissons des écritures et des doe-
trines buddhiques. Jamais nous n'y saisissons aucune
polémique contre les dieux populaires. Iis ont lewr
place reconnue dans le systtme cosmologique; ils
sont mis par la légende en relation continuelle dvec
le Buddha et ses disciples. Ce sont les Devas Indra
et Brahma qui regoivent le Buddha 4 sa naissance;
cest parmi les Devas que s'él¢ve en mourant la mére
du Buddha, et c'est du milieu des Devas Tushitas que,
d'aprés toutes les écoles, Cikyamuni descend pour
s'incarner; son futur successeur est, en attendant
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1'heure de sa mission, le chef méme des Devas. Sans
doute ces Devas n'ont dans le systéme général du

. buddhisme qu'un réle subalterne; mais il n'en est

pas autrement dans les systémes philosophiques ré-
putés les plus orthodoxes. Jajoute, avec la réserve
que commande un argument de ce genre, qu'il se-
rait singulier, 6i le roi se piquait ainsi de faire une
guerre d'extermination aux Devas, qu'il trouvit.bon
de s'attribuer, dans cette inscription méme, le sur-
nom de devdndripriya. Il ne s'agit point en effet d'un
nom véritable, nom personnel ou nom de famille, qui
ne se change pas arbitrairement, dont la portée peut
étre ou oblitérée ou usée par T'habitude; il s'agit d'un
surnom, choisi librement et dont le sens «cher
aux devas» était présent & tous les esprits. Evidem-
ment la traduction proposée par M. Bihler n'est
qu'un pis-aller et ne saurait nous satisfaire. 11 est per-
mis, je crois, d'étre 4 cet égard absolument affir-
matif; il est plus malaisé d'indiquer avec certitude
comment il la faut remplacer. Nous pouvons ne pas
nous préoccuper de la phrase paralitle de Rapnath;
un peu- moins explicite que la nétre, elle doit lui
emprunter des éclaircissements, elle ne saurait lui
en fournir. J'ajoute que je ne puis que me rallier &
M. Biihler en ce qui concerne I'analyse des mots pris
isolément ou, sil'on veut, du mot misd (ou misam) et
amisd (ou amisaiii), le seul qui préte a quelque in-
certitude; comme lui, j'y vois 'équivalent du san-
scrit myishd, ampishd. Une premiére difficulté con-
cerne le réle syntactique de munisd et la question de
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savoir s'il le faut prendre comme sujet ou comme
attribut. Si j'ai raison de lire sasiite, le participe pré-
sent, la place méme qu'occupent les mots ne peut
laisser de doute, et munisd appartient au sujet; lalec-
ture hasasi te, tout en rendant cette conclusion moins
inédvitable, ne Texclurait certainement pas; méme
dans ce cas, elle serait encore plus naturelle. Elle est
d'autre part confirmée indirectement par I'absence
du mot & Ripnith. Le roi ne saurait omettre un
terme caractéristique pour l'euvre qu'il se vante
d'avoir accomplie; il peut bien plus aisément en
omettre un dans la désignation générale des gens &
qui elle s'est appliquée. J'estime donc qu'il faut tra-
duire : «Les hommes qui étaient réellement des
Devas (on des dieux) ont été rendus faussement
dieux, » en d'autres termes, « ont été dépossédés de ce
rang!.» Le roi a donc ici en vue une catégorie
d’hommes qui, tout en étant des hommes, étaient
en réalité des dieux. Quels sont ces hommes, dieux
du Jambudvipa? Il me parait difficile dhésiter a y
reconnaitre les brahmanes. Pour en appeler & un
témoignage qui ne saurait tre suspect, je puis citerle
Dictionnaire de Saint-Pétersbourg, qui, a l'article deva,
ouvre un paragraphe spécial pour les cas ol le mot
désigne «le dieu sur la terre », lequel est, dit M. Both-

! Onpourrait bien, en prenant munisd comme sujet, arriver & une
traduction voisine de celle de M. Biihler; il faudrait considérer misd-
devd et amisddevd comme bahuvrihis. Mais, outre que cette explication
aurait contre elle les mémes raisons qui me paraissent condamner
1a traduction de M. Bubhler, il suffirait, pour I'exclure, de la compa-
raison de R., qui porte, non pas amisddevd katé mais amisdkatd.

12
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lingk, proprement le brdhmane. On rencontre en
effet dans cet emploi les synonymes kshitideva, bhi-
deva, bhdsura, tous signifiant littéralement « dieu ter-
restre », tous désignantles brahmanes. Je ne rel¢verai
expressément que ce passage, cité par Aufrecht?, du
Saikshepagankarajaya ot l'auteur désigne les brah-
manes et les buddhistes par I'expression’ bhiisarasaz-
gatdh, «les ‘dieux terrestres et les disciples du Su-
gatan. Je n'oublie pas que les exemples sont tous
beaucoup plus modernes que le temps de nos inscrip-
tions. Mais on sait de reste que les prétentions do-
minatrices de la caste bradhmanique remontent trés
haut, etl'on reléverait aisément dans les monuments
anciens de la littérature proprement brihmanique
nombre dé passages ot elles se produisent sur le ton
le plus hautain. Il y a plus : nous avons en quelque
sorte la confirmation historique de cette interpréta-
tion. Comment le Mahavaiisa caractérise-t-il 1a con-
version d’Acoka? C'est par ce fait qu'il renvoie les
soixante mille brihmanes que, conformément aux
traditions paternelles, il nourrissait chaque jour, et
leur substitue soixante mille cramanas buddhiques;
cest donc par une manifestation évidente de sa dé-
faveur & 1'égard des bribmanes. Par cette conduite,
par cet exemple, il peut en effet se flatter de porter
4 leur prestige une atteinte profonde. La tradition
vient donc positivement A notreaide. Elle a en outre
I'avantage de répondre d'avance i une objection,
assez faible par elleméme, que I'on pourrait étre
! Catal. Bodl., p. 254, 3.
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tenté d’emprunter au ton sur lequel le roi parle en
général des brahmanes, les associant sans cesse aux
¢ramanas. Evidemment il ne faut voir dans ce fait
que le résultat deI'esprit de tolérance qui anime tous
ses édits; mais, & coup sir, il n'est pas plus malaisé
de concilier cette tolérance avec notre traduction de
la phrase présente qu'avec le souvenir transmis par
Tannaliste singhalais!. — d. II n'y a aucun doute
sur les caractéres qu'il convient de compléter dans
les deux lacunes : palalkamasi hi] iyain® et phale njo
[ca i]yai. Les mots qui suivent présentent plus de
difficulté. M. Bihler traduit no ca #yas, etc., par :
«et il ne faut pas dire que c'est un effet de [ma]
grandeur.» Que pdvatave corresponde & un sanscrit
pravaktavyai, rien n'est en soi plus possible, quoi-
qu'l faille au moins admettre que 1'é long est de
trop. Mais on regrette que M. Bihler n'ait pas été
plus explicite sur la locution supposée mahatatdva-
cakiye, dont T'analyse n'est rienmoins qu'évidente. Ii
marque du reste lui-méme ses doutes au sujet de la-
dérivation vacakiya, de vdcaka + suff. iya. J'imagine
que si M. Bithler a, malgré tout, persévéré dans cette
analyse du texte, c'est sous I'impression de lalecture
a peu prés concordante de Bairat : mahdtane vacakaye.

! Jai indiqué les raisons qui me paraissent commander de prendre
manisd comme sujet. Il est presque inutile de faire remarquer expres-
sément que, préférit-on le prendre comme attribut, mon explication
n'en serait pas essentiellement modifiée. On traduirait : « Les gens
qui étaient en reéalité des dieux dans le Jambudvipa, je les ai ré-
duits & [rester simplement] des hommes et des usurpateurs du titre
de Deva.»
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Mais cette inscription a tant souffert, elle est si frag-
mentaire et la reproduction en est si visiblement in-
suffisante qu'il me parait fortimprudentdelaprendre
pour point de départ; il est au contraire beaucoup
plus probable que lalecture de S. a dii en influencer
le déchiffrement. Dans ces conditions, je ne puis
m'empécher d'incliner vers une autre analyse : je lis
sakiye pour cakiye, ce qui donne no ca tyai mahatatd
va sakiye pdvatave, et nous rapproche de la tournure
certaine de R. M. Bihler y a parfaitement reconnu
pdpotave comme correspondant & un sanscrit prdpta-
vyah. C'est le méme théme que nous avonsici dans pd-
vatave, qui, transcrit en orthographe sanserite, serait
préptave, le v pour p comme ailleurs, et ci-dessous
dans notre inscription méme, qui porte avaladhiyena
pour apaladhi’. La substitution de Tl'infinitif résulte
nécessairement de la tournure par ¢akyaiit : «et ce
[fruit] n'est pas possible & obtenir par la puissance
toute seule.» — e. Nous avons dans cette phrase
exactement la méme tournure que dans la précédente,
s'il faut, comme le fait M. Bahler, ajouter la syllabe
sa aprés svage et devant kiye, tant ici qu'a Bairit. A
en juger par les fac-similés, il parait difficile que la
pierre ait réellement jamais porté ce caractére; mais,
outre qu'il a pu étre omis par inadvertance, M. Buh-
ler, qui a entre les mains plus d'é1éments que nous
n'en avons, est le meilleur juge de ces possibilites.
"Diailleurs R. confirme certainement sa conjecture.
Je pense qu'il est, jusqu'a nouvel ordre, sage de s’y
tenir. Sur la forme palakameminend, qui parait se re-
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trouver & B. et peut-étre aussi & R., cf. ci-dessus la
note s in Dh. éd. dét. I. On sent que vipule fait anti-
thése & khadakena : «méme les petits peuvent con-
quérir le svarga, si grand qu'il soit», c'est-a-dire si
grande que soit la récompense. — f. 1l est essentiel
de bien déterminer, dés la premiére rencontre, la
portée exacte du mot sdvane. Je ne parle pas du sens
littéral, « proclamation, promulgation »,, qui n'est pas
en cause. Nous I'avons déja par deux fois rencontré
précédemment i Delhi, dans le 7° (1. 20) et le
8° édit (1.1). Dans les deux cas, le mot est expressé-
ment appliqué aux proclamations du roi, faites par
lui ou parson ordre et consignées dans sesinscriptions.
Iyasii est d'ailleurs le pronom méme par lequel Piya-
dasi, dans tous ses monuments, désigne I'inscription
ou il se trouve: «la présente inscription». Nous
n'avons aucune raison de le prendre autrement ici, et
a priori nous ne pouvons en somme que traduire :
« C'esten vue de ce résultat qu'est faite la présente pro-
clamation. » Nous verrons tout a Theure si la suite
dément cette interprétation. — ¢. M. Bihler s'est
mépris sur anitd; cest un nominatif pluriel qui dé-
signe les peuples frontiéres, les pays étrangers. La
comparaison de J. 11, 6, de Dh. éd. dét. i1, 4, ete.,
ne laisse place 4 aucun doute. Quant A jdnamtu, s'il
ne faut pas lire ta/i pour carit, ce qui donnerait au
verbe un régime, la pensée se compléte sans effort
par un équivalent sous-entendu. Comp. la phrase
finale de 1'édit de Bhabra. —h. On se souvient que
au 13° édit (n. a) nous avons relevé déja un emploi
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analogue, dans le sens indéfini, du mot diyddha, pali
diyaddha et divaddha. 11 fait penser & T'usage consacré
en sanscrit de pardrdha pour exprimer le nombre le
plus élevé. Je crois que 1'on représenterait assez exac-
tement l'analyse de la locution par un équivalent
comme : «cent fois, cent fois un million de fois».
— i. Cette phrase est de tout le morceau celle qui
présente plus de difficultés et laisse plus de place a]a
discussion. Elle avait tout d'abord fixé I'attention du
général Cunninghamy;. il avait exactement lu les
chiffres, et a cet égard il n’ya point de contestation.
Les deux points délicats, et dont la solution est d'ail-
leurs connexe, sont, d'une part, la traduction de vive-
tha ou vyatha, et, en second lieu, la question de sa-
voir & quoi se rapportent ces chiffres. Sur le second
M. Biithler n’avait' manifesté aucune hésitation. Ad-
mettant qu'ils s'appliquaient & des années et conte-
naient une date, il était conduit presque fatalement
a trouver, dans le vivatha qui devenait ainsi le point
de départ de I'tre (nous verrons tout & lheure par
quelle analyse), unnom du Buddha. L’autorité con-
sidérable de M. Biihler a été évidemment pour beau-
coup dans l'assentiment, exprés ou tacite qui a ac-
cueilli d'abord son interprétation des nombres et de
leur signification. Depuis, M. Oldenberg s'est ravisé;
il a fait remarquer que dans les deux membres de
phrase en question :

A SAHASARAM A rOPNATH

duve sapamnalati sata 256 satavivasa ta.
vivathati 256.
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le mot signifiant année manque, et qu'il s’y trouve |
au contraire des nominatifs pluriels, vivathd, vivdsd,
tels quon en attend 4 c6té du nom de nombre.
Comme on n'a d'ailleurs cité aucun exemple autori-
sant l'omission du mot vasa ou saivackala, il en
conclut qu'il faut traduire « 256 satas sont vivuthas»
et «il y a 256 vivasas du sata». Nous allons reve-
nir sur ces cadres de traduction. Mais il me paraft
en tout cas que M. Oldenberg a raison dans sa
critique et dans l'analyse générale de la proposi-
tion. L'omission d'un mot signifiant «annéen» s'ex-
pliquerait bien si nous étions en présence d'un
simple nombre; mais nous avons en face de nous
toute une phrase, et, & prendre Tinterprétation de
M. Bihler, il faudrait admettre que le roi s'exprime
ainsi : «256 se sont écoulésn, ce qui n'est guére
croyable. J'ajoute que, & deux ou trois reprises,
nos inscriptions emploient des chiffres, soit dans
le premier édit & Kapur di Giri, dans 1'énuméra-
tion de denx paons, plus ane gazelle, soit dans le
13* édit A Khalsi et & Kapur di Giri, 3 propos des
quatre rois grecs; d'ot il suitqu'il n'y a aucune raison
a priori pour admettre qu'ils doivent ici nécessaire-
ment marquer des années. M. Oldenberg faiten outre
remarquer 2 juste titre que I'on ne saurait séparer
saté vivathd 4 S. de satavivdsd & R. Il en résulte une
double conclusion : la premiére c'est que vivatha,
vyutha doit se dériver, comme l'ont dés I'abord in-
diqué MM. Rhys Davids et Pischel, du théme vivas,
et correspond au sanscrit vyushita. M. Bahler, qui
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contredit, du reste avec hésitation, cette analyse,
gappuie surtout sur des difficultés de traduction;
mais elles sont sans poids, étant empruntées A cette
idée précongue qu'il nous faut absolument ici le sens
d’écoulé. Je doute que cette dérivation rencontre au-
jourd’hui aucun contradicteur. J'en apporterai une
confirmation nouvelle dans le participe futur vivase-
taviye qu'on n'a pas jusqu'ici reconnu a R., et sur le-
quel je reviendrai tout a I'heure. La seconde consé-
quence, cest que satd & S. ne peut étre, comme le
voulait M. Biihler, le nom de nombre cent, puisque
cette traduction est, de 'aveude tous, inadmissible &
R. H faut donc renoncer & la transcription proposée
par M. Bibler pour les caractéres dave sapaimndliti
satd, qu'il rendait en sanscrit par dve shalpaiicdgada-
dhigatd, tout en reconnaissant les difficultés de cette
explication. J'en vois deux principales : la premiére
est phonétique : pamndliti pour pincdgadadhi est sans
analogie et sans exemple dans la phonétique de nos
inscriptions. En second lieu, I'intercalations du nom-
bre cinquante-six entre le chiffre deux et le chiffre
cent pour dire deux cent cinquante-six serait en de-
hors de toutes les habitudes et, semble-t-il , contraire
a la logique la plus élémentaire. M. Oldenberg lit
donc § pour 4J, correction trés aisée, — je dois
avouer que Ph. B. ne parait pas trés favorable a cette
lecture; mais le caractére 4J" n'y semble pas non plus
au-dessus. de tout soupcon, — et, admettant que,
comme il arrive souvent, les nombres sont écrits
cn abrégé, il entend duve sa (c'est-a-dire sald) pasind
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(c'est-a-dire paiiindsa, scr. pancdgat) cha (cest-d-dire
shat) ti. Je ne puis que m'associer complétement
a sa conjecture; je le fais d'autant plus aisément
que, sur tous ces points, j'étais arrivé d'une fagon
indépendante précisément aux mémes résultats. Si
je le constate, ce n'est assurément pas pour re-
vendiquer honneur d'une hypothése que je crois
heureuse. La priorité est ici hors de cause et appar-
tient sans conteste & M. Oldenberg. Je n'insiste sur
la rencontre que pour ce qu'elle peut ajouter de
vraisemblance et de crédit aux explications propo-
sées. M. Oldenberg a encore parfaitement senti qu'il
est impossible, dans deux courtes phrases étroitement
rapprochées, comme celles-ci, d'attribuer 4 un seul
et méme mot, vivatha, deux applications aussi diffé-
rentes qu'avait fait M. Bahler. Arrivé 4 ce point, et
relativement au sens véritable de ce mot vivatha, je
suis obligé de me séparer également de mes sa-
vants devanciers. Jai touché tout & I'heure la déri-
vation : nous avons affaire au participe de vi-vas. J'ai
annoncé que R. nous en fournirait une preuve nou-
velle par le mot vivasetaviye, scr. vivasayitavyaii. Je
renvoie au commentaire de ce texte (n. f). On y
verra que le roi recommande de vivasayitasit, en d'au-
tres termes d'étre, de devenir viyatha. Cela nous doit
d'abord mettre en défiance & I'égard des interpréta-
tions proposées. Dans le vyatha, M. Biihler et M. Of-
denberg cherchent le chef, I'un de la doctrine bud-
dhique, Vautre d'une doctrine analogue peut-étre
mais différente, le mot n'étaut pas consacré comme
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terme technique dans le buddhisme. On sait main-
tenant par ce que j'ai dit plus haut (n. a) que notre
inscription est certainement buddhique. Il est certain
d'autre part que vyatha pour dire le Buddha serait
une dénomination pour nous absolument nouvelle.
I reste a voir si la conclusion a tirer de ces prémisses
n'est pas simplement celle-ci, que vyutha ne désigne
en aucune facon le Buddha. Telle est en effet 1a con-
clusion & laquelle nous conduisent tous les autres
indices. J'ai rappelé précédemment qu'un passage du
8° édit de Dehli présente avec le nétre des analogies
dont je m'étonne que I'on n'ait pas tiré parti : « Pour
que la religion fasse des progrés rapides, c'est dans
ce but que jai promulgué des exhortations reli-
gieuses, que jai donné sur la religion des instruc-
tions diverses. J'ai institué sur le peuple de nombreux
(fonctionnaires). . . . . pour quils répandent Ten-
seignement, qu’ils développent (mes pensées). J'ai
aussi institué des rajukas sur beaucoup de milliers
de créatures, et ils ont regu de moi I'ordre d’enseigner
le peuple des fid¢les. Voici ce que dit Piyadasi, cher
aux Devas : clest dans cette unique préoccupation
que j'ai élevé des colonnes (revétues d'inscriptions)
religieuses, que j'ai créé des surveillants de la reli-
gion, que jai répandu des exhortations religieuses. »
Nous sommes ici en présence des mémes idées, du
méme développement que dans notre morceau; des
deux parts se retrouvent les mémes termes, et spéciale-
ment le mot sdvana; & Delhi comme ici, il est ques-
tion des instructions que promulgue le roi, des in-
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scriptions qu'il prodigue pour assurer plus de per-
pétuité 4 ses enseignements. Il y est question enfin
des fonctionnaires qui lui prétent dans cette propa-
gande une aide essentielle, qui vont répandant et
développant ses intentions. Je crois que, & cet égard
encore, la concordance se poursuit avec notre texte.
Nous avons vu que, 4 la ligne 4, il n'y avait au-
cun prétexte pour chercher dans sdvane autre chose
que les instructions mémes qui sont ici consignées.
Il n'en est pas autrement dans le passage présent. Les
exhortations de ce texte sont purement et simplement
identiques a celles que le roi, en dix autres passages,
répite toujours comme émanant de lui et en son
propre nom, sans invoquer jamais T'autorité d'un
texte consacré dont nous n'avons aucun motif d'at-
tendre cette fois la mention. Mais comment alors
entendre vivatha? Les connaisseurs les plus expé-
rimentés de la littérature hindoue et de la littéra-
ture buddhique n'ont jusqu'ici découvert aucune
preuve d'un emploi technique du verbe vi-vas. Nous
ne pouvons donc prendre pour point de départ que
le sens ordinaire du mot. Il est bien connu et ne
préte a aucune équivoque, c'est celui de «s'absenter,
séloigner de son pays». Le substantif vivdsa est
consacré avec la valeur correspondante de « absence,
éloignement du pays ». Dans ces conditions, rien de
plus simple que de prendre viyatha comme désignant
ces envoyés, ces sortes de missi dominici 4 linstitution
desquels Piyadasi attache un si grand prix, les diitas
ou envoyés dont parle le 13* édit. Sous le bénéfice
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et la réserve de l'analyse qui précéde, je rendrais
le mot par missionnaire. Parmi les expressions qui
me viennent & Y'esprit, elle ‘permet seule de garder
pour le participe vivatha, et pour le verbe vivas dans
ses diverses applications, un équivalent qui fasse pas-
ser dans la traduction francaise I'uniformité d'expres-
sion observée par le texte. Le mot aura I'avantage de
rappeler directement ces missionnaires dont nous sa-
vons, par le Mabavarisa, qu'un si grand nombre s'ex-
patriasous le régne d'Acoka, pour aller porter les en-
seignements du buddhisme dans toutes les parties de
son vaste empire, et surtout chez les peuples étran-
gers, les asitd, dont notre édit se préoccupait expres-
sément un peu plus haut. Le vyatha ne serait ici,
comme il est dans la nature des choses et dans I'es-
sence de son réle, que le représentant, le substitut
du roi. Tout s'explique ainsi parfaitement : le roi,
aprés avoir parlé de ces instructions comme siennes,
y revient en disant que c'est son « envoyé », son « mis-
sionnaire», qui est chargé de les répandre, de les
mettre pratiquementen circulation; et il ajoute qu'il
y a eu deux cent cinquante-six départs de pareils en-
voyés. Il va de soi que sata ne peut dés lors s'entendre
que comme correspondant au sanscrit satva « étre vi-
vant, homme »; c'est du reste ce qu'avait déja reconnu
M. Oldenberg. On le pourrait 4 la rigueur interpréter,
comme avait fait M. Bithler, en y voyant un équivalent
du sanscrit ¢dstri « maitre, docteur »; cette traduction
n'aurait rien d'incompatible avec le sens que jattri-
bue 4 vivatha. Mais il faudrait, pour y étre autorisé,
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pour passer sur la difficulté phonétique qu'oppose
la présence d'un ¢ non aspiré, une nécessité absolue
qui n'existe en aucune fagon. Il ne reste qu'une 1¢-
gere obscurité de détail. Il est naturel que, réduits
aux seules ressources de la traduction étymologique,
nous soyons hors d'état de déterminer la signification
officielle précise du titre et jusqu'a quel point il cor-
respond 4 ceux que mentionnent d'autres inscrip-
tions dharimamahdmdtras, ditas, etc. On remarquera
cependant que, d'aprés le 5° édit de G., la création
des dharmamahimétras appartient 4 'année qui suit
celled'otr date notre inscription. H est assez croyable
que, 4 I'époque ot nous sommes, Piyadasi n'avait
point encore con¢u une organisation réguliére, et
que ce terme un peu vague de vyatha correspond
ce premier état de choses, alors que, cédant aux pre-
miers mouvements de son zéle, il avait dispersé un
grand nombre de missionnaires, sans fixer de titre
précis, en les chargeant d'aller aussi loin qu'ils pour-
raient (cf. la n. f de R.) répandre sa parole. —j. La
lecture yata vd a°, 4 lafin dela ligne 7, nelaisse guére
de placeau doute; il faut un corrélatif au tata suivant.
1l nous reste donc, pour le verbe qui précéde, likhd-
paydthd et non likhdpayd thdya, comme écrit M. Bah-
ler. Nous échappons ainsi 4 la nécessité d'admettre
avec lui une complication de formes et de con-
structions également invraisemblables. Likhdpaydtha
est la.seconde personne du pluriel. Le roi s'adresse
ici directement a ses officiers (on verra qu'il fait de
méme 4 Ripnath dans une autre phrase), et leur
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dit : «faites graver sur les montagnes», etc. Il est
clair qu'il faut, d’aprés cette analogie, lire la fin du
morceau likhdpayatha ti. Pour le dernier caractére,
Ph. B. favorise positivefnent cette lecture de préfé-
rence 4 yi. J'hésite un peu sur 'analyse du mot hetd.
Le parti qui vient d'abord & T'esprit, c'est, comme
I'a fait M. Bihler, d'y chercher le nominatif pluriel
du pronom; mais la présence de ce pronom ne s'ex-
plique pas bien; ce que veut dire le roi, c'est «des
piliers ». D'autre part, il semble bien qu'a R. nous
avons 1'adverbe hidha, c’est-a-dire «ici-bas, sur terre,
dans le monden». 1l est peut-8tre préférable d'ad-
mettre que nous en avons ici 'équivalent dans hetd
= atra, ettha. Cf. G. VIII, 1. 3; Kh. VIII, a3 et les

notes.

Ripndth. — a. On a vu que c'est adhatiydni qu'il
faut lire (cf. ci-dessus n. a), de méme que hakd et
non hdkd (= hakan) et plus loin bidhari et non bd-
dhim. Pour les caractéres suivants, je ne saurais étre
dusentimentde M. Bihler, qui lit ou restitue sd[va]ki.
11 est clair, d'aprés son propre fac-similé, que, entre la
lettre qu'il lit sd et celle quiil lit ki et que je liske,ily a
Place pour deux caractéres et non pourun seul. Le pre-
mier signe, qu'illit s4, n'est rien moins quenet, c'est
plutdt sz qu'il se devrait lire siles traces visibles surle
fac-similé étaient au-dessus de toute défiance. Mais
nombre d'exemples témoignent qu'il n'en est rien, et
dans ces conditions j'éprouve fort peu d’hésitation a
admettre que la pierre portait réellement, ici comme
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A Sahasardm, updsake. Aussi bien sdvake, pour dési-

guner un laique, est une expression jaina, dont la
présence ici serait de nature 4 nous surprendre. La
lecture samighapdpite avec cette traduction «ayant
atteint le Saihgha, étant entré dansle Sarmgha», est
une conjecture fort ingénieuse de M. Biihler. Si in-
génieuse qu'elle soit, et bien que je n'aie rien de plus
sdr 4 lui substituer, je ne puis m'empécher d'avouer
que je la considére comme infiniment douteuse. Elle
s'appuie essentiellement sur la comparaison de B.
Maisid ouM. Bibler lit samghe papayite, 1e fac-similé
du Corpus ne permet pas de découvrir autre chose
que saiiighe papayaate. En outre, I'expression saiighari
prdptmii pour cette idée précise, « entrer dans I'ordre
monastique », est si vague, si peu consacrée par la ter-
minologie ordinaire, nécessairement fixée de bonne
heure en pareille matiére; enfin cette situation d'un
roi qui, tout en gardant ses prérogatives et sa vie
royales, entre dans I'ordre des religieux, est si éloi-
gnée de T'idée que nous sommes accoutumés A nous
faire du monachisme buddhique dans la période
ancienne, que j'ai bien de la peine 4 croire solide ce
premier essai de traduction. Se livrer 4 d'autres con-
jectures serait oiseux. Nous ne pouvons qu'attendre
qu’une revision définitive du texte de B. nous four-
nisse du moins une base aussi sire que le cas le com-
porte. — b. 11 est -assez probable que 1a lecture
compléte est celle qu'indique le fac-similé du Gorpas :
khadakena hi pi ka*. M. Bubler corrige kimipi paka’,

en quoi il a trés probablement raison. Je soupconne,



192 EDITS DE SAHASARAM,

d’apres le fac-similé, que pipule ne représente pas une
variante orthographique, qu'elle n'est qu'apparente,
et que la pierre portait en réalité vipule. La lecture
drodhave n'est, elle aussi, j'en suis persuadé, qu'ap-
parente. Le r est ici partout remplacé par [, et clest
dlddhave qui a été gravé sur le roc. L'inspection du
fac-similé me parait favoriser beaucoup une correc-
tion qui, en tous cas, simposerait a titre de con-
jecture. — c. Je passe sur les rectifications évi-
dentes, comme etdya, amtd. On remarquera que
Pabsence du pronom, idasit ou un autre, laissant au
substantif une nuance plus indéterminée, est de na-
ture & favoriser linterprétation que j'ai .donnée de
la proposition correspondantedeS. —d. La lecture
pakdre, admise par M. Bithler, me semble bien peu
satisfaisante au point de vue du sens. Je ne puis
d'ailleurs découvrir surle fac-similé aucune trace d'd
long. Il me parait indubitable que la pierre porte en
réalité pakame, correspondant au palakame de S. Je
traduis conformément & cette conjecture. Pour kiti
lisez kimti. Quant A vadhi, je ne saurais y voir un ac-
cusatif. Ou bien il faut lire athavadhi au nominatif,
ou bien il faut admettre que les deux syllabes vadhi
ont été répétées par une erreur matérielle du gra-
veur. J'avoue que la concordance parfaite qu'elle ré-
tablit avec S. me fait pencher pour la seconde alter-
native. — e. M. Babhler s'est, je crois, engagé dans
une impasse en méconnaissant les deux participes
futurs passifs que contient la phrase. 11 faut certai-
nement, 2 la fin, lire lekhdpetaviyati. Quant a la
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forme exacte du premier, les erreurs évidentes du
facsimilé dans les caractéres qui suivent répandent
quelque incertitude. Pour lekhdpetavélata, il faut
certainement lire les consonnes : [, kk, p, t, v, y, t.
Mais, suivant la vocalisation, qui malheureusement
nous échappe, soit par la dégradation du roc, soit par
T'insuffisance du fac-similé, il se peut qu'il faille en-
- tendre lekhdpita va yata, yatra ouvrant la proposition
suivante, ou lekhdpitaviye ti. On peut faire valoir cer-
taines présomptions en faveur soit de l'une soit de
Yautre solution; je n'ose pas me décider absolument,
et je m'en console par le peu d'importance de la
question pour le sens général de la phrase, qui n'en”
est point affecté. Ce qui est certain, c'est que le roi
donne, ici comme a S., un ordre, aumoins un con-
seil,aux lecteurs auxquelsil s'adresse. On va voir que
‘la phrase suivante met ce tour nouveau encore plus
en lumitre. Pour hadha je corrige avec M. Biihler,
mais non sans quelque hésitation, hidha == iha.
Les corrections athi, sild, n'ont pas besoin d'étre
signalées. — f. Je m'éloigne complitement, dans
l'interprétation de cette phrase, de la traduction
proposée par M. Biihler; les difficultés et les.invrai-
semblances en sont frappantes. J'espére que celle
4 laquelle jarrive se recommandera par sa sim-
plicité et par T'accord ol elle est avec le ton général
des édits du roi. En ce qui touche 1a lecture, je ne
me - sépare que sur deux détails de mon éminent
devancier : au lieude savara je lis savata; si I'on veut
bien recourir au fac-similé et constater, d'une part,
13
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I'écartement qui sépare le | prétendu de la lettre sui-

vante, d’autre part, la forme, \et non A, qu'affecte le
t dans cette inscription, je crois ¢que personne ne
gardera de doute sur cette correction. L'autre n'est
pas moins légére : elle consiste 4 lire taphaka, exac-
tement tophdkaifi, au lieu de tupaka, le {, et le |
-étant, comme oh sait, trés séemblables. Je ne parle
pas des additions vocaliques qui sont nécessaires en
toute hypothese et dont Fexpérience faite sur tout le
reste du morceau démontre Ia 14gitimité parfaite.
Ceci posé, il suffit, pour obténir un sens nature] et
excellent, de répartir onvenablement les caractires.
Je lis : etind ca viyafijanend ydvatake (cf. dvatnke
dans I'édit de Bhabra) tnphdkari dhdle savata vivase-
taviye ti. Viyaijana signifie wsignen et marque,
comme on 1'a vu au 3* des Quatorse édits, la forme
extérieure et matérielle de ia pensée. Nous pourrons
done entendre : «et par l'ordre ici gravé ». Si la fagon
de dire est un peu vague, éfle se justifie par la re-
cherche d'un jeu de mots. En effet 1a suite est claire :
« il faut partir en mission aussiloin que vous trouverez
de la nourriture », c’est-3-dire aussi loin que la chose
sera humainement possible. Or vyariijana a aussi fe
sens de « condiment, ragofits, et, en désignant ses
volontés écrites par ce mot, Piyadasi les représente
en quelque fagon comme un viatique qui doit ac-
compagner et soutenir ces missionnaires qu'il exhorte
4 s'expatrier. Je n'insiste passur le point d'appui que
cette phrase, ainsi que je I'ai indiqué en commen-
tant le texte de S., apporte & ma traduction de vya-
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tha. Si cette exhortation spéciale manque dans les
autres textes, on remarquera qu'elle est tout parti-
culidrement en situation dans la zone frontitre ot
est situé Rapnith. — ¢. 11 faut, bien entendu, lire
vyathend et vivdsd &,

Bairdt.— La version de Bairdt, trés fragmentaire
et trés imparfaitement reproduite, ne se préte pas,
quant 2 présent, 4 un examen détaillé. Il ny a
qu'un passage, 4 la ligne 3, ou elle puisse servir &
combler une lacune dans les autres textes, et j'ai
dit déja que 1a aussi Ja lecture en paraft trés dou-
teuse. Il serait sans utilité d'énumérer toutes les
corrections qu'autorise, dans le texte tel qu'il nous
est livré, la comparaison des versions paralltles;
chacun les fera aisément. Tl est d'autres passages
douteux, comme amisdnasit, etc., ol les conjectures
seraient sans intérét, étant sans autorité sérieuse. Le
seul point qui mérite d'étre relevé, c'est le renseigne-
ment de M. Bihler, d'apréslequel les chiffres pointillés
sur le fac-similé du Corpas manquaient dans I'estam-
page. Je ne puis que m'associer & son sentiment
quand il ajoute que la place quils occuperaient le
rend trés sceptique & I'endroit de leur existence.

Je néglige dans la traduction les particularités de
B. Pour S. et R., je sépare et je juxtapose la traduc-
tion des deux textes, & partir du passage o ils di-
vergent trop sensiblement.

«Voici ce que ditle [roi] cher aux Devas. Pendant
deux ans et demi passés jai été updsaka (buddhiste
13,
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-laique) et je n'ai pas déployé grand z¢le; il y a un an
passé que je suis entré dans le Samgha (la commu-
nauté monastique) (?) (R. gjoute : et jai commencé
A déployer un grand zéle). Dans cet intervalle, les
hommes qui étaient les véritables dieux du Jambu-
_dvipa ont été réduits 4 n'en étre plus véritablement
les dieux. [R. : Ceux qui a cette époque étaient les
véritables dieux du Jambudvipa sont maintenant ré-
_duits & ne le plus étre réellement]. Or cela est le ré-
sultat de mon zéle; ce résultat ne se peut obtenir par
la puissance seule (R. omet ce dernier mot). Le plus
humble peut, en déployant du ztle, gagner le ciel , si
sublime qu'il soit. G'est ce but que poursuit cet en-
seignement : que tous, humbles ou grands, déploient
du zéle; que les peuples étrangers eux-mémes soient
instruits [de mes proclamations], et que ce zéle soit
durable. Alors il se produira un progrés [religieux],
un grand progrés, un progrés infini.

S.. R.
Clest par le missionnaire | Il faut faire graver ces
que [se répand] cet enseigne- | choses sur les rochers, et 1a

ment. Deux cent cinquante-six
hommes sont partis en mis-
sion, 256. Faites graver ces
choses sur les rochers, et la
ou il y a des piliers de pierre,
faites-les-y graver aussi.»

ou il se trouve un pilier de
pierre il les faut faire graver
sur ce pilier. Et avec ces in-
structions, qui vous seront
comme un viatique, il vous
faut partir en mission en tous
lieux , aussi loin que vous trou-
verez des moyens d'existence.
Clest par le missionnaire que
se répand mon enseignement.
Il y a eu 256 départs de mis-

sionnaires. »
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On sait- que ‘cet édit avait été découvert dans la
méme localit¢ (Bairit) ol a été trouvée la troisiéme
des versions de I'édit précédent. Si je conserve le
nom de Bhabra, c'est qu'il est consacré par une ha-
bitude déja longue, et qu'il prévient toute confusion
entre les deux morceaux découverts dans le méme
voisinage. C'est pour ne pas multiplier inutilement
les divisions que j'incorpore cette inscription dans
le présent chapitre. A vrai dire, elle n'est pas gravée
sur le roc dans le méme sens que les précédentes. Elle
est gravée sur un petit bloc de granit détachd, qui
a pu étre aisément transporté & Calcutta, ot il est
maintenant conservé. J'ai profité. de cette circon-
stance pour prier mon savant confrére, M. Hornle,
de réexaminer plusieurs passages difficiles ou dou-
teux, ce quil a bien voulu faire avec sa compétence
et son obligeance connues; il m'en a ménve envoyé
des estampages. J'ai incorporé dans les notes la
substance des observations qu'il a bien voulu me
communiquer ou qui résultent de ces nouvelles re-
productions.

Kittoe, dans le Journ. Asiat. Soc. of Beng., 1840,
p- 616 et suiv.; Burnouf, Lotas, p. 710 et suiv.;
Kern, Jaartelling, ete., p. 32 et suiv.; Wilson, dans
Journ. Roy. As. Soc., XVI, p. 357 et suiv.
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(1) Cb s LIETADLH ST LHGHGD- D"
kdB4EG-VAL (2) SEAIFAREAIC- DL
PBLLWLAANI LA 4F 'L (3) dASK
PDL CAL A4 LASPE TR AL-ELLAL
L8408 (8) dYO KA ARG ELF
ASAR- L ADBLSGLLELLAGHL (5) H
VLSS LHIAAAGLS LAO- B 1L 4ALLALL
L1DdTd (6) EPGLEFHDAdRAS KD
L GAPK LA XD'BLJSLLL 68" (7) FAm
L 0L ) LI U T L, LLSLLD L,
& (8) L-EBELCLFTLOLFI DAL A28
TALEH A - ABELAR

(1) Piyadasi lejé mdgadhe saighari abhividemé narh®
4hé apabddharta ca phasuvihalatar ca [.] (2) vidite ve
bhasite dvaritake himd*® budhesi dhatmasi samghasiti ga-
lave carh paside ca [.] e “kedci * bhainte (3) bhagavata bu-
dhena bhisite save se subhasite v& e cu kho bhamte hamiya-
ye diseydh* hevath sa dhamme (4) cilathitike hasatiti ala-
himi hekash [.] tavitave imini bhamte dhammapaliyiyani®

Suoha
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vinayasamukase (5) aliyavasdni anigatabhayini munigitha
moneyasiite upatisapasine e ca lighulo (6) vide musdvidar
adhigicya bhagavati budhena bhasite etina bhaite dharima-
paliydyani ichami (7) kimti bahuke bhikhupaye” c4 bhakhu-
niye cA abhikhinaih sunaya cd upadhileyeyu cd (8) hevaim
evd updsakd cd updsikd cA [.] eteni bhaite imarh likhdpaydmi
abhihetaih ma jinatnta ti * [.].

- a. Je crois impossible de construire mégadhe (=

mdgadhah ) comme épithéte du roi : sa position aprés

lijé ne le permet pas. D'ailleursleroi ne prend cette.

qualification dans aucun autre édit, et ce serait d'ail-

L4

leurs ua titre évidemment beaucoup trop modeste .

et trop étroit pour la vaste domination qu'il pos-
sédait, ainsi qu'il ressort de 'emplacement méme
ol a été trouvée cette inscription. Il faut donc con-
sidérer mdgadhe comme, — mdgadhaiit et le rattacher
4 samghari. On a jusquiici pris le mot simplement
dans sa signification géographique : «le saffigha du
Magadba ». J'éprouve 4 cet égard quelque doute.
D'abord saiiigha, comme le prouve la suite, étaitdés
cette époque consacré, dans son emploi générique et
en quelque facon abstrait, pour désigner le clergé de
1a fagonla plus générale. Ensorte que son association
4 une désignation locale et restrictive n'est guére
plus vraisemblable ici qu'elle n'est ordinaire dans la
langue littéraire du buddhisme. En second lieu, on
sexplique mal I'érection dans le Réjasthin d'une in-
scription destinée expressément au clergé du Maga-
dha. Ne faut-il pas penser que mdgadha serajt un
synonyme de baddhigue, fondé sur le liew d'origine

/
aherene gud
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de'la doctrine? Si un tel emploi avait en effet existé,
il expliquerait, par exemple, comment le péli a pu
recevoir le nom de mdgadhi bhdsd, bien quil n'ait
sirement rien a faire avec le Magadha. Ceci n'est
qu'une simple conjecture, que je propose sous toutes
réserves. M. Kern sépare abhividemdnaii en deux
mots et rétablit un absolutif abhipddetpd ou °detd,
suivi du pronom naii. Je vois & ce parti une double
objection. L'absolutif en ¢pd et l'orthographe (pd
n'ant été, dans nos inscriptions, relevés que daus ia
seule version de Girnar; ils sont ici fort improbables;
quant d1a Jecture [, elle différe trop de la fecture §,
confirmée par le nouveau fac-similé du Gorpus, pour
étre aisément admissible. D'autre part, on ne trouve
dans toutes nos inscriptions aucun exemple du pro-
nom nari; on ne peut donc 'admettre ici qu'avec
beaucoup de défiance. Cependant, d’aprésM. Hérnle,
a la place du caractére §, il n'y a plus qu'un large
trou dans la pierre; mais certainement, A en juger
par les traces qui subsistent sur 1a gauche, la lettre
qui a existé n'a pu étre ni § ni L. Enfin, 4 la lettre
#. les traces de la voyelle sont trés douteuses; I'e est-
tout au plus possible et en tous cas mal formé.
Dans ces conditions, il est peut-étre permis de se
demander sila lecture vraie n'était pas primitivement
abhivddiya narii. . . Ce qui, pour la traduction sinon
pourlaforme, reviendrait 4 la conjecture de M. Kern.
Je dois ajouter cependant que l'estampage donne
bien lidée d'un ¢ aprés le d. Apdbidhaintari doit re-
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poser sur une fausse interprétation de quelque
égratignure de la pierre, la copie du major Kittoe
portant la seule forme possible apdbidhatari. La
méme remarque s'applique  dvasiitake que K. lisait
plus exactement dvatake. — b. Je trouve, je
l'avoue, un peu téméraire de recourir & des analo-
gies empruntées d Thindi pour expliquer 1a forme
hamd. Le sens a pourtant été bien reconnu par
M. Kern; il ne peut étre douteux. Cette forme du
reste n'est point ici isolée; a coté de ce génitif hama,
nous trouverons tout a I'heure I'instrumental hami-
ydye, quon n'avait pas- jusqu'ici reconnu sous la
lecture pamiydive. Hamiydye est & mamdye (Dh. éd.
dét. 1, 4), mamiyd (J. éd. dét. 11, 6;D. vi, 7), comme
hamd est & mama. Les deux formes scnt solidaires.
On peut, A la rigueur, en expliquer l'origine, soit
par une transposition de maha en hama, qui aurait
fait souche dans la déclinaison, soit par la fausse
analogie du nominatif hari. Mais, avant de les expli-
quer, il faudrait étre bien sir de leur réelle exis-
tence. Il semble évident que le caractére. initial
n'est, ni dans I'un ni dans I'autre mot, d'une netteté
absolue, le premier étant lusuccessivement ha et hd,
le second pa et ha. Mon estampage cependant ne
parait guére se préter, dans les deux cas, & une
autre lecture que ha, avec a bref. A coup str, le sens
ne laisse prise au doute ni dans I'un ni dans l'autre.
~— ¢. L'ancienne copie a ici la bonne lecture kect.
—d. Le fac-similé du Corpus, en donnant 1a double
lecture hamiydye et diseyari, a renouvelé Tintelligence
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de ce passage!. Les versions de Burnouf et de M. Kern
n'étaient que des pis aller ingénieux mais sur lesquels
il serait, je crois, superflu maintenant de s'étendre.
Jusqu'a subhdsite-vd tout est clair; pour lasuite, il im-
porte debien définir 1a eonstruction. Et tout d'abord
la particule ca kho, qui, comme j'ai eu occasion de le
faire sentir, emporte une légére nuance adversative,
annonce une proposition destinée  faire pendantet,
dans une certaine mesure, antithése a la précédente.
Le relatif e qui la commence exige donc un corré-
latif,, qui ne peut étre que le sa qui vient aprés hevasii.
Il faut donc renoncer & chercher dans sadharme le
composé saddharma qu'y avait va Burnouf. En ce
qui concerne la proposition relative, je viens .de
m'expliquer sur hamiydye, qui est l'instrumental du
pronom de la premiére personne. Diseyari est la
forme réguliére du potentiel, 41a premiére personne,
il n'y a rien d'autre 3 y chercher. Quant a l'accep-
tion du verbe dig, elle est déterminée par le sens du
substantif desa. J'ai montré (Dh. éd. dét., 1, n. ¢)
que, dans nos inscriptions, il est partout I'équivalent
du sanscrit sandega et signifie « ordre, commande-
ment». Dig signifiera donc, non pas simplement
« montrer », mais « enseigner, ordonner», Nous ob-
tenons ainsi cette traduction : « et ce que je puis (au
sens de l'anglais I may) ordonner par moi-méme,

! M. Hornle Jit distinctement diseyd, sans anusvira, et son es-
tampage confirme pleinement cette lecture. C'est simplement un
exemple de plus de I'équivalence déji .relevée entre 1a longue et 1a
voyelle nasalisée.
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cest-d-dire de mon autorité propre, en dehors de ce
qui a été positivement dit par le Buddha — je sou-
haite que cette loi religieuse soit de longue durée. »
Les corrections hosati® haka/i® n'ont pas besoin d'étre
signalées. Cette construction d'arhdmi avait été bien
reconnue par Burnouf; elle est tellement dans les
allures du style buddhique que je ne puis m'expliquer
comment, malgré la présence significative de iti,
M. Kern fait commencer & alahdmi une phrase
nouvelle, dans laquelle alahimi, par un emploi qui
serait au moins exceptionnel, gouvernerait!'accusatif
paliydydni, avec le sens de « donner ». Je vois bien que
cette traduction impliquerait I'existence de textes
écrits du buddhisme; mais, quand le contexte méme
ne la rendrait pas invraisemblable, il faudrait, pour
recommander une conclusion si grave, mieux
qu'une construction si hypothétique. — e. H semble
que la vocalisation est assez indistincte et douteuse
dans les quatre caractéres qui commencent cette
phrase. Cependant les trois copies s'accordent &
donnér une désinence tave, qui peut 4 la vérité étre
une faute du graveur, pour tdva, mais qui, par elle-
méme, n'est favorable ni & la transcription tdvatdva
de Burnouf, ni 4 I'explication tdvataiva de M. Kern.
Je n'ai cependant rien de mieux & proposer que
I'explication de Burnouf; mais je ne suis pas bien
sir que tavitave, ou quelle qu'ait été la forme primi-
tivement gravée !, ne cache pas quelque infinitif dé-
pendant de alahdmi. 1l est & peu prés certain que le

! M. Hornle lit tafvitave; mais plusieurs cas montrent que certains
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sens général n'en serait pas changé d'une fagon ap-
préciable. Si I'analyse tdvattdval est la vraie, on ren-
drait, je pense, assez exactement la valeur de la lo-
cution en traduisant : «par exemple». La lecture
vinayasamukase, donnée déji par Wilson d'aprés le
capitaine Burt, est maintenant confirmée par le gé-
néral Cunningham. La transcription en sanscrit serait
donc vinayasanutkarshah. Le sens est difficile & dé-
terminer. On ne peut séparer ce mot de l'expression
palie simukkarisikd dhammadesand ( cf. Childers,
sub v.); mais la portée de cette qualification n’est rien
moins qu'établie; le seul point qui soit certain, c'est
la dérivation, sdmukkamsika — sématkarshika; celle
que proposent les commentaires pélis n’est qu'un jeu
d'esprit. Le plus sdr, provisoirement, est peut-étre de
s'en tenir a1'acception de samutkarsha, consacrée par
le sanscrit, et de traduire sous toutes réserves : «I'ex-
cellence de la discipline ». On peut comparer 'emploi
du verbe samatkarshati dans un passage du Mahdvasta
(I, p. 178, 1. 1 de mon édition et la note). En tous
cas, nous sommes jusqu'a présent hors d'état d'iden-
tifier ce titre avec aucun de ceux qui nous sont con-
nus par la littérature. La conjecture de M. Olden-
berg (Mahdvagga, I, p. xv note), qui y cherche le
pdtimokkha, est d'autant moins vraisemblable qu'il a,
pour plusieurs autres des titres ici donnés, montré
leur concordance exacteavec des titres que son expé-
rience consommée du canon pali lui a permis de

traits ou signes apparents sont accidentels et résultent probablement
de 1a dégradation dc la pierre.
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“découvrir le premier. Il identifie les andgatabha-
yéni avec 1'draiifiakdndgatabhayasutta de I'Anguttarani-
kdya. Le siitra, d’aprés ses indications, «décrit com-
ment le bhikshu qui méne dans les foréts une vie
solitaire doit toujours avoir présents les dangers qui
pourraient mettre subitement un terme 4 son exis-
tence, serpents, animaux sauvages, etc., et com-
ment de pareilles pensées sont de nature a le faire
travailler de toute son énergie A atteindre le but de
ses efforts religieux. » On voit, par cetexemple, com-
bien 1a traduction littérale d'un titre peut aisément
devenir une source d'erreur, et que, dans ces« craintes
de I'avenir », il ne s'agit pas de 1a crainte des supplices
infernaux, comme l'avait trés naturellement sup-
posé Burnouf. Cette lecon nous conseille de ne pas
prétendre déterminer le sens exact d’'Aliyavasdni, soit
probablement dryavagdni, titre non identifié, aussi
bien que le moneyasita et I'mpatisapasine, qu'il est
‘certain seulement quil faut, avec M. Kern, tran-
scrire apatishyapracna. Quant aux munigdthds, M. Ol-
denberg y reconnait avec beaucoup de vraisemblance
le méme sujet qui est traité dans le douziéme siitra
du Suttanipata portant le méme titre, et il rapproche
du ldghalovdda le sitra intitulé Ambalatthikaridhulo-
vida, le soixante et unitme du Majjhimanikdya. 1l est
certain que le roi vise une certaine version de ce
morceaun. C'est ce que prouve l'addition musdvddari
adhigicya. Burnouf s'était complétement égaré dans
son commentaire de cette phrase, que M. Kern a
parfaitement rectifiée en transcrivant mrishdvddam
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adhikritya. 1l traduit : «au sujet du, relativement au
mensonge ». Tout au plus pourrait-on, s'il est permis
de se fonder absolument sur la version rédigée en
pili, proposer une légére modification. J'ai pensé
qu'il serait curieux de comparer ce texte, qui n'a pas
encore été publié; je le donne en appendice. On
verra qu'il n'a pas & vrai dire le mensonge pour
sujet unique, mais plutot pour point de départ. On
pourrait traduire de la sorte, le sens de « mettre en
téten pour adhikar étant suffisamment justifié. Je
reviendrai ailleurs sur T'orthographe adhigicya — adhi-
kritya, qui est curieuse et instructive. — f. Les lec-
tures etdni, bhikhuniye vont de soi. La difficulté ré-
side dans les mots kirkti bahuke bhikhapdye; non que
jhésitesurles deux premiers. Je ne vois aucun moyen
de justifier bahaka avee la valeur d'un substantif et
dans le sens d'«acoroissement ». L'orthographe kinti
étant d'ailleurs certaine, la coupure kiiti bahake me
parait aw-dessus de toute contestation. Mais bhikha-
pdye (et, d'aprés M. Hornle, cette lecture est cer-
taine) a résisté jusquici A tous les efforts. Ce qui
ressort avec évidence de l'adjectif bahake, clest,
comme la forme l'indiquait du reste, que dhikhapdye
est un nominatif singulier. La premiére partie du
composé est aussi claire quelaseconde est douteuse.
Il semble qu'il nous faille quelque chose comme
bhikhusamighe; si la lecture est exacte, et la concor-
dance des divers fac-similés parait laisser peu de place
au doute, je ne vois d'autre explication que dhiksha-
prdyah. Il faudrait admettre que préya, qui est connu
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en sanscritavec ¢ sens d'« abondance », aurait pu étre
employé au sens de «collection, réumon» Clest
du mofns T'expédient le moins improbable que je
trouve & suggérer. On corrigera suneys, upadhdlayeya.
Je remarque en passant qu'il n'est fait ici aucune
allusion 4 des livres éorits; sureya parait au contraire
se référer clairement & une tradition purement
orale. — g¢. Lisez etend. Le fac-similé de Wilson con-
firme pour les derniers mots la lecture du général
Cunningham. Je pense que les corrections me jd-
nawiz & ne peuvent paraitre douteuses & personne.
Quant & abhihetari ou abhihetiiit, je ne vois pas qu'il
y ait moyen d’en rien faire. La lecture abhihetaini est
cependant confirmée par M. Hornle et par son es-
tampage. La correction me parait aussi évidente
qu'elle est simple : il faut lire abhipetaiii, que le trait
de droite qui a transformé |, en |, soit imputable &
une erreur du graveur, ou que, conformémenté une
Temarque déja faite, il résulte d'une cassure de la
pierre. Le sens est excellent, et pour cet emploi de
Jdnamta on peut comparer le passage analogue de
S. et R., ainitd ca jdnamita. Ces dernitres lettres ne
sont plus. parait-il, trés claires, ce qui explique les
doutes qui régnent sur la vocalisation. A tout pren-
dre, la comparaison de I'estampage me parait porter
notre restitution 4 la certitude.
Je traduis de la fagon suivante :

«Le roi Piyadasi salue le clergé magadhien et lui
souhaite prospérité et bonne santé. Vous savez, Sei-
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gneurs, jusqu'ol vont & I'égard du Buddha, dela Loi
etdu Clergé, mon respect et mes bonnes dispositions.
Tout ce qui a été dit par le bienheureux Buddha, tout
-cela est bien dit, et ce que je puis, Seigneurs, or-
donner de ma propre volonté, je souhaite que cette
loi religieuse soit de longue durée. Voici, par exemple,
Seigneurs, des morceaux religieux : le Vinayasama-
kasa (I'enseignement de la discipline), les Ariyavasas
‘(les pouvoirs surnaturels (?) des Aryas), les Andgata-
bhayas (les dangers A venir), les Munigdthds (les stances
relatives au Muni, au religieux solitaire), I'Upatisa-
pasina (les questions d'Upatishya), le Moneyasita (le
stitra sur la Perfection), et le sermon 4 Réhula pro-
noncé par le bienheureux Buddha et qui commence
par le mensonge. Ces morceaux religieux, je désire
que de nombreuses confréries de bhikshus et les bhi-
kshunis les entendent fréquemment et les méditent;
de mémeles dévots laiques des deux sexes. C'est pour
cela, Seigneurs, que je fais graver ceci, afin que 'on
connaisse ma volonté. »



IV.
INSCRIPTIONS DES GROTTES DE BARABAR.

Pour étre complet, j'ajoute, en terminant, les trois
inscriptions des grottes de Bardbar, ol le nom de
notre roi Piyadasi est expressément mentionné. On
sait qu'elles ont été découvertes et publiées pour la
premiére fois par Kittoe.

Je réunis T'interprétation des deux premitres qui
ne différent que par les noms propres.

I.
(1) FELOLPL LRSS FEAL (2) L
U+ FLHEST G ()

(1) Lajiné piyadasina duvadasavasibhisitend (2) iyath nigo-
hakubhé din4 adivikefmhi {.}.

I1.
) JELOLALLES (2) pdALHEAL L
(3) £n" 1JR+LEAL (4) BLHEEFC ()

(1) Lajind piyadasinA duvd (2) dasavasibhisitend iya
(3) kubh4 khalatikapavatasi (4) dina adivikefhi [.].

Kittoe, Joarn. Asiat. Soc. of Beng., 1847, p. 412
et suiv.; Burneuf, Lotus, p. 779 et suix. :

14
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Je n'ai que deux bréves observations 4 ajouter aux
remarques de Burnouf. La premitre porte sur I'an-
née d'ou sont datées ces inscriptions. C'est la trei-
zitme aprés le sacre du roi. Ge chiffre a son intérét;
comme on I'a vu-pir un des édits de Delhi (cf. ci-
dessus Sahasaram, n. ), cette année est la premitre
ou, d'aprés son propre témoignage, l'auteur de ces
inscriptions ait fait graver des enseignements reli-
gieux; c'est, & quelques mois prés, celle qui marque
sa conversion active au buddhisme. Cette rencontre,
sans étre par elle-méme décisive, est au moins une
présomption de plus en faveur de la conjecture qui
a fait d’abord attribuer ces inscriptions 4 notre Acoka
Piyadasi. — La seconde remarque concerne le mot
ddwikerihi; je ne doute pas qu'il ne faille lire, comme
dans les inscriptions mieux cpnservées de Dagaratha,
ddivikehi. Je prends le cas, non comme un ablatif qui
ne s'expliquerait ni dans notre phrase ni dans les au-
tres, non comme représentant un datif ,—Nnous au-
rions plutdt ddivikdna, — mais j'y vois linstru-
mental dans le sens du locatif. J'ai eu occasion, a
propos du Mahdvastu, de reléver des cas nombreux -
de cette particularité dans la syntaxe du samscrit
buddhique ( Mahdvastu, I, 387, etc.). Burnouf a par-
faitement reconnu le théme ddivika comme étant
pour djivika.

« Cette grottedu Nyagrt;dha (IT : cette grotte située
sur le mont Khalatika) a été donnée aux religieux
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rendiants par le roi Piyadasi dans la treiziéme année
aprés son sacre. »

t

111.
M JECLEEPELE" (2) AKSLA"EALBO-
(3) HpBOK8--Lta (4) LCLIJKLAAE
(%) L

(1) Laja piyadasi ekumeviih (32) sativasabhisite mime tha-
(3) ademsathatima jyam kubha (4) supiye khalatipavata di (5)
0i [.]. .

Le nouveau fac-similé du Corpus a apporté des amé-
Yiorations notables 4 la premiére copie du major
Kittoe, qui n'avait point permis 4 Burnouf une tra-
duction suivie. Il ne faut pourtant pas oublier que,
au témoignage méme du général Cunningham, la
pierre est trés rongée, la lecture difficile et douteuse.
Nous sommes ainsi autorisés A introduire au besoin
des corrections nouvelles dans le texte qui nous est
transmis. La formule est ici différente de ce qu'elle
est dans les deux cas précédents. Bumouf avait bien
reconnu que le nom du roi est cette fois au nomi-
natif. Il s'ensuit qu'il faut couper aprés abhisite. Les
caractéres qui suivent présentent quelque incertitude.
Je prends pour point de départ les premiers de la
ligne suivante. Me fondant sur I'analogie des inscrip-
tions de Dagaratha, commentées également par Bur-

16,



212  INSCRIPTIONS DES GROTTES DE BARABAR.

nouf, je n'hésite pas a lire, pour j 580-L8, plu-
sieurs caractéres étant expressément donnés comme
hypothétiques, d’?aw &5 1 faut dés lors, pour
compléter lalocution , admettre que 1a derniére lettre
de 1a ligne précédente est en réalité J. Restent les
caracttres ['8, que jelis [8. La phrase est ainsi
coupée et ses éléments disjoints. La suite présente
deux difficultés : ]a premiére est la forme supiye qui
doit contenir le nom de la grotte, qui doit consé-
quemment étre corrigée en suptyd = supriyd. La se-
conde concerne le mot khalatipavata; comme au
n° II, on attend un locatif. Je ne vois que deux re-
médes : ou lire ‘pavate, mais le locatif ne se forme
guére de -la sorte dans les inscriptions de dialecte
mégadhi comme celle-ci, ou admettre qu'une lettre
a été omise, et rétablir ‘pavatasi. C'est, 4 mon avis,
le parti le plus recommandable. En somme la tra-
duction est & peu prés certaine :

«Le roi Piyadasi est sacré depuis dix-neuf ans.
[ Ceci est fait] pour aussi longtemps que dureront la
lune et le soleil. Cette grotte dite Supiya sur le mont
Khalati a été donnée. »




APPENDICE.
(Voir page 306.)

AMBALATTHIRARAHULOVADA SUTTA '

Evaih me sutaf. Ekaih samayam bhagava rdjagahe viba-
_rati veluvane kalandakanivdpe. Tena kho pana samayena
4yasmé rahulo ambalatthikdya * vibarati. Atha kho bhagava
siyamhasamayarn patisallina vutthito yenambalatthik4 yena-
yasmé réhulo tenopasahkami. Addasd kho dyasméd rahulo
bhagavantarth ddrato evigacchantaih ; disvd nafh dsanarh parh-
didpesi udakain ca. Nisidi bhagava paiiiiatte dsane, nisajja pade
pekkhalesi. Ayasma pi kho rihulo bbagavantain abhivadetva

ekamantah nisidi.

Atha kho bhagava parittaih udakdvasesah udakadhane *
thapetvd dyasmantath rédhulab 4mantesi : passasi no tvam
rihula imaih parittah udakavasesain udakadhane thapitanti?
— Evaih bhante. — Evam parittakaih kho rihula tesam sd-
maiifiah * yesam natthi sampajinamusdvade lajjati.

Atha kho bhagava tam parittam udakdvasesam chaddetva

! Maj llmamkdya. Ms. de ia Bibliothéque nationale, fonds pali,
n* 66, fol jhri et suiv.

* Cf. Cullavagga, XI, 1, 8, éd. Oldenberg, p. 287 : antard ca
Réjagahain antard ca ndlandai rijagdrake ambalalthikdyain.

3 Le manuscrit donne I'orthographe adakddhdne plus souvent que
udakadhdne. J'ai gardé cependant cette dernitre forme, non sans hé-
sitation, comme plus conforme 4 I'usage classique.

¢ Childers s'est expliqué abondamment (s. verd.) relativement an
sens du substantif sémaiifia = grdmanya. Dans beaucoup de cas, nous
ie pouvons convenablement représenter en frangais par le terme de

aperfection», pris au sens théologique.
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ayasmantah réhulamh dmantesi : passasi no tvai rihula tam
parittaia udakivasesai chadditanti? — Evaih bhante. —
Evam chadditam kho ribula tesarh simafiiath yesarh natthi
sampajénamusivade lajjati.

Atha kho bhagavé tarih udakadh4nah nikkujjitva Ayasman-
tarh réhularh dmantesi : passasi no tvarh rdhula imamh udaka-
dhénain nikkujjitanti ? — Evai bhante. — Evain nikkujjitah
kho rdhula tesam simanfiaih yesain natthi sampajinamusa-
vide lajjati. :

Atha kho bhagava tah udakadhénain ukkujjitva dyasman-
tath rahularh Amantesi : passasi no tvarh rahula imaih udaka-
dhAuarh rittash tucchanti? — Evaf bhante. — Evain rittash
taccharh kho rihula tesan sémaiifiafh yesaih natthi sampa-
jinamusivide lajjati.

Seyyathépi rahula rathiio ndgo isédanto ubbalhah ! vibhi-
jAto smhgamévacaro; so saihghmagato purimehi pi pAdehi
kammarh karoti pacchimehi pi pAdehi kammarh karoti puri-
mena pi kiyena kammarh karoti pacchimena pi kdyena kam-
maih karoti sisena pi kammarh karoti kannehi pi kammaih
karoti dantehi pi kammarh karoti nahgulena pi kammasi ka-
roti, rakkhate ca sondain; tattha va hattharohassa evarn hoti :
ayaih kho raifio ndgo isadanto......... rakkhate ca son-
dam, apariccatta kho rafifio nigassa jivitanti. Yatha kho
rihula rathflo nigo isadanto......... ; nafigulena pi kam-
marh karoti sonddya pi kammarh karoti; tattha hattharohassa
evaih hoti : ayarh kho ramiio négo isadanto...... sondaya
pi kammarh karoti, pariccattaih kho refiio nagassa jivitam,
natthi déni kacci ramifio nigassa karapiyanti. Evameva kho
rihula yassa kassaci sampajinamusivdde natthi lajja nahan
tassa kacci kammarh karaniyanti vadimi *. Tasmatiha rihula

! Ubbulha = sanscrit udddha, dans le sens de «grands.

* Le manuscrit porte “kacci pdpaim kamma#®. Je ne vois pas com-
ment on pourrait expliquer pdpash. Si je comprends bien la propesition
natthi ddni kacci ramiio ndgassa karantyanti, elle signifie «il n’est plus
désormais d'effort utile (autrement dit, de ressource) pour l'élé-
phant du roi». I faut que Ia méme traduction seit applicable ici
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samsami na musabbapissamiti '. Evam hi te rahula sikkhi-
tabbamm. )

Tai kifh mamiiasi rihula kimatthiyo ddasoti ?— Paccavek-
kbanattho * bhante ti. — Evameva kho rihula paccavekkhitva
paccavekkhitvd kiyena kammai kitabbam, paccavekkhitva
paccavekkhitva vicidya kammaih kattabbam, paccavekkhitva
paccavekkhitvd manasi kammain kattabbarh.

Yadeva rahula kdyena kammaih kattukidmo hosi tadeva te
kiyakammaih paccavekkhitabbain : yai nu kho abaih idam
kiyena kammam kattukimo idaia me kiyakammain attabya-
bidhiya pi samvatteyyd parabyibidhiya pi samvatteyya
ubhayabyabédhaya pi savatteyyd, akusalah idan kiyakam-

méme : ¢il n'y a rien A faire pour cet homme» (qui ne rougit pas
du mensonge), il est perdu sans ressource. L'épithéte pdpa n'a pas
de place dans cette construction.

! Le manuscrit écrit sasdmi et omet la négation. Je ne vois pas
que 'on puisee échapper & la double correction que j'ai introduite
dans le teste. Le Buddha résume l’emelgnement qu'il ordonne &
Rihula de propager: «il faut pmclamer ceci : je ne menlirai point.»
N est vrai que plus bas (p. suiv., 1. 14), nous trouvons 1a forme
sassakain dans une phrase od le sens e¢qu'il faut repousser, qu'il
faut éviters, serait convenable, soit un participe futur passif, aug-
menté du-suoffixe ka. Cela supposerait un verbe sas, avec le sens
approximatif de «repoussers. En appliquant ici cette traduction, on
arriverait, & {a rigueur. A traduire, en faisant porter iti sur mnsd-
bhenissémi seulement : sje repousse ceci : je mentirais. cestd-
dire, «je repousse le mensonge». Mais, d'une part, cette tournure
serait bien forcée, bien obscure, et je ne vois d'ailleurs dans la
langue classique aucun verbe phonétiquement comparable qui piit
rendre compte de ce pAli sasdmi. J'ajoute que I'addition du suffize
ka au participe futur passif dans I'hypothétique sassakasi est sans
analogie dans le reste du morceau. Je ne vois donc d’autre parti que
d'admettre ici la correction que j'ai introduite dans le texte et, plus
bas, de lire sasakkain , particule affirmative, garantic par I'Abkidhd -
nappadipikd.

* Nous pouvons rendre cxactement par le mot réfléchir le jeu de
mots que notre texte a ici en vac.
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main dukkhudayarh dukkhavipakaih. Sece tvaibh rahula pacca-
vekkhamédno evam jdneyydsi: yai kho ahai idam kiyena
kammar kattukdmo idarh me kdyakammarh attabyabadhaya
pi samvatteyya parabydbadhdya pi samivatteyyd ubhayabya-
badhaya pi samvatteyya akusalam idath kdyakammaih duk-
khudayam dukkhxmpéhnti , evariipan te rihula kiyena kam-
mai sasakkam ' na karapiyam. Sace pana tvam rihula
paccavekkhaméano evaih jdneyydsi : yarh kho ahaih idat
kiyena kammarh kattukdmo idaih me kiyakammai nevatta-
byabadhdya samvatteyyd na parabyibiddhdya saavatieyyd na
ubhayabyabddhdya saivatteyyd, kusalaim idah kiyakanymaiir
sukhudayam sukhavipakanti, evariipan te rahula kdyena kam-
math knraniyam

Karontena pi rihula kﬁyahmmam paccavekkhitabba :
yannu kho ahaim idafm kiyena kammarh karomi idamh me
kiyakammaih attabyibidhdya pi samvattati parabyabidhaya
pi safhvattati ubhayabyabadhdya pi safmvattati, akusalaih idai
kiyakammai dukkhudayarh dukkhavipakanti. Sace tvarm ra-
hula paccavekkhaméno evam jdneyyasi : yar kho ahain idain
kiyena kammarh karomi idaih me kiyakamwnam attabyabd-
dhaya pi saivattati parabydbadhiya pi samvattati ubhaya- .
byabadhaya pi safvattati, akusalam idam kdyakammam duk-
khudayaih dukkhavipakanti patisambareyydsi tvam rahula
evariipam kiyakammai. Sace pana tvan rdhula paccavek-
khaméino evah janeyydsi : yamh kho ahaih idai kiyena kam-
marh: karomi idah me kidyakammai nevattabyibidhdya
safvattati na parabydbiddhiya sarhvattati na ubhayabyabé-
dhdya samvattati, kusalam idaih kdyakammaim sukhavipi-
kanti anupadajjeyyasi * tvaih rdhula evardpai kiyakammarh.

Katva pi te rdhula kiycna kammain tadeva te kdyakam-

! Le manuscrit lit ici *kamma ssakam® et plus bas °mmam sas-
sakam®. Pour la correction que j'ai cru devoir admettre dans le texte,
comparez la note précédente.

? Je dérive annpadajjati de anu-pra-dd, «livrer, abandonner », d'otr
«autoriser». Peut-8tre faut-il corriger anupajjeydsi.
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mam paccavekkhitabbain : yannu kho aham idam kayena
kammari akdsiih idaih me kdyakammari attabyibidhdya pi
samvaitati parabyabadhiya pi sarvattati ubhayabyabadhaya
pi saimvatlati, akusalaih idaih kdyakammam dukkhudayam
dukkhavipikanti. Sace tvar rihula paccavekkhaméno evam
jéneyyasi : yain kho ahaih idarh kdyena kammarh akasirh idar
me kiyakammaih attabydbddhdya pi sahvatlati parabyaba-
dhéya pi samvatiati ubhayabydbadhdya pi safvattati, akusa-
lai idaih kdyakammarh dukkhudayaim dukkhavipdkanti eva-
rapan te rdhula kidyakamumaim santharitva vififidsu va
sabrahmacdrisu desetabbai vicaritabbam uttdnikitabbam,
desetva vicaritvd dyatith sarvaram dpajjitabbaih. Sace pana
tvain rdhula paccavekkhamdno evain jineyydsi : yaih kho
aham idam kdyena kammaih akdsih idamh me kiayakammarh
nevattabyabadhaya saivattati na parabyabddhdya'sarhvattati
na ubhayabyibadhdya safmvattati, kusalam idam kayakam-
mash sukhudayarh sukhavipikanti teneva tvain rahula pilipa-
mojjena vihareyyasi ahorattanusikkhi kusalesu dhammesu.

Yadeva tvaih rahula viciya kammarh kattukamo, etc. (Suit
la répétition du passage précédent, avec vica ou vaci, au liew de
kiyo. Puis vient une seconde répetition, avec manas, au lieu de
vica ou de kdya. Elle se termine comme sait :) ...... teneva
tvath rahula pitipdmojjena vihareyyasi ahorattdnusikkhi kusa-
lesu dhammesu.

Ye hi keci rahula atitamaddhanarh samapd va brahmana
vé kiyakammarm parisodhesufh vacikammath parisodhesusia
manokammaih parisodhesuh sabbe te evameva paccavek-
khitva kdyakammaih parisodhesuin, paccavekkhitva vacikam-
maih parisodhesun, paccavekkhitvd manokammar pariso-
dhesuih. Ye hi pi keci rdhula anigatamaddhinaih samapi
vé brihmapa va kiyakammaih parisodhissanti vacikammain
parisodhissanti manokammaii parisodhissanti sabbe te eva-
meva paccavekkhitva paccavekkhitvd kidyakammai pariso-
dhissanti, paccavekkhitva paccavekhhitva vacikammaim pari-
sodhissanti, paccavokkhitva paccavekkhitvd manokammaim
parisodhissanti. Ye hi pi keci rdbula ctarahi samapa va
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brahinana va kiyakammar parisodhenti, vacikammai pari-
sodhenti, manokammaih parisodhenti, sabbe te evameva
paccavekkhitva paccavekkhitva kidyakammaih parisodhenti,
paccavekkhitva paccavekkhitva vacikammai parisodhenti,
paccavekkhitva paccavekkhitvd manokammarn parisodhenti.
Tasmitiha rihula paccavekkhitva paccavekkhitvd kiyakam-
maih parisodhessima, paccavekkhitva paccavekkhitva vaci-
kammam parisodhessima, paccavekkhitvd paccavekkhitva
manokammaih parisodhessimati. Evam hi vo rihula sikkhi-
tabbanti.

Idam avoca bhagavé, attamano dyasma réhulo bhagavato
bhasita abhinanditti.




CHAPITRE QUATRIEME.

L'AUTEUR ET LA LANGUE DES INSCRIPTIONS.

Je me suis promis, en entreprenant cette revision
des monuments épigraphiques laissés par Piyadasi,
de ne pas la terminer sans présenter dans un examen
d'ensemble les conclusions qu'ils autorisent ou dont
ils fournissent les éléments essentiels, soit sous le
~ point de vue de Thistoire et de la chronologie, soit

sous le point de vue de la paléographie et de la
. grammaire. Ce sont les problémes variés que sou-

lévent, que contribuent 4 résoudre, ces curieuses in-
scriptions, qui en font le prix inestimable. Nous ne
saurions les laisser de coté. Nous aurons tour & tour
& résumer des résultats acquis et & proposer, dans
Yoccasion, quelques observations nouvelles.

Ces remarques se divisent naturellement en deux
parties : la premiére consacrée & F'auteur des inscrip-
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tions, sa date, son rdle, son administration, ses
idées morales et religieuses, sa place enfin dans le
développement historique; la seconde relative anx
faits paléographiques et linguistiques, aux enseigne-
ments qui s'en dégagent sur la culture littéraire de
I'Inde ancienne?.

I.

Une foule de probi¢mes de chronologie et d'his-
toire se rattachent, directement ou indirectement, &
nos inscriptions et A leur auteur; le but que j'ai en
vue ne m'oblige pas & les reprendre tous; je vou-
drais le plus possible me borner & résumer et &
classer les renseignements que renferment les édits
que nous venons de passer en revue.

! Depuis que jai commencé & faire paraitre mon commentaire
des inscriptions de Piyadasi, elles ont été I'objet d'études nouvelles
dont quelques-unes du plus grand prix. Je citerai notamment I'ar-
ticle toujours savant et ingénieux que M. Pischel a consacré dans
les Gdttinger Anzeigen & mon premier volume, et les Beitrige zur
Erklarung der Agoka-Inschriften de M. Biibler qui,  I'heure présente,
vont jusqu'au milien du xmr* édit et qui contiennent, notamment
en ce qui concerne la version de Khalsi, tant de rectifications im-
portantes du texte. Je n'ai pas besoin de dire que I'un et I'autre tra-
vail sont pleins de remarques justes et précieuses. Je ne saurais
les signaler toutes; et je ne puis reprendre incessamment 'examen
de monuments dont I'exégése est encore loin d'étre close. Je me
contenterai, dans le présent chapitre, de relever les passages qui
intéressent directement les objets que j'y ai en vue : je signalerai,
suivant les cas, mon adhésion aux corrections proposées par mes sa-
vants confréres, ou j'indiquerai les motifs qui me font persévérer
dans mon sentiment. Je cite les articles de M. Biihler suivant 1a pa-
gination continue du tirage & part.
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Trois questions, en quelque sorte préjudicielles,
simposent d’abord a notre attention. Il importe de
savoir si toutes les inscriptions que nous venons de
commenter appartiennent certainement au méme
auteur, qui est au juste cet auteur, et dans quel ordre
chronologique se doivent ranger les documents épi-
graphiques qu'il nous a 1égués.

En ce qui touche le premier point, le doute ne
semble pouvoir porter que sur les inscriptions dé-
couvertes en dernier lieu & Sahasardm, Ripnith et
Bairat : Pauteur s'en désigne lui-méme par la seule
épithéte de Devdnainipiya; il omet le nom propre Pi-
yadast. Personne ne peut douter que toutes les autres
ne remontent & un personnage unique. Wilson a
bien exposé 4 ce sujet une thése singuli¢re? : d'aprés
lui, les différentes inscriptions auraient été gravées
A diverses époques par des souverains locaux, des
personnages religieux influents qui, pour se donner
plus d’autorité, auraient usurpé le nom célébre de
Piyadasi. Cette hypothése repose sur tant d'erreurs
de traduction et d'appréciation, elle est si évidem-
ment contredite par I'unité de ton qui régne dans
tous les morceaux, par la convenance parfaite avec
laquelle ils se rattachent les uns aux autres et se
complitent les uns les autres, elle a dailleurs trouvé
si peu d'écho, qu'il parait superflu de s'y arréter.

Il n'en est pas de méme des doutes qui ont été
émis par des juges compétents touchant Yorigine de

' Journ. Roy. Asiat, Soc. XIL. p. 249 et suiv.
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I'¢dit de Sahasardm et Rapnath. On sait pourtant que
je ne les considére pas comme plus fondés que les
premiers. M. Biihler, en publiant cet édit pour la pre-
miére fois, a parfaitement fait valoir ! la plupart des
raisons qui commandent de rapporter cette inscrip-
tion a Piyadasi, I'auteur de toutes les autres?; il ast
inutile de revenir sur les considérations qu'll a fort
‘bien exposées. J'ai, 4 mon tour, dans le commen-
taire qui précéde, indiqué une raison nouvelle, tirée
des convenances chronologiques. Elle ne pouvait
frapper M. Biihler puisqu'elle repose sur une inter-
prétation tout 4 fait différente de celle qu'il a admise.
Je dois y revenir ici et compléter ma démonstra-
tion. Ce sera une occasion de passer en revue les
dates, malheureusement trop rares, que nous fournit
le roi pour quelques événements de son régne.
D'aprés le xm® édit, la conversion de Piyadasi
daterait de la neuvi¢me année de son sacre : c'est
immédiatement aprés la conquéte du Kalinga que
s'éveille chez ini, sous I'impression directe des
spectacles de la guerre et de ses violences, le goit,
la préoccupation du dhamma. De cette indication il
importe de rapprocher un témoignage du viu* édit,

U Ind. Antig. VII, p. 143 et suiv.

* Je n'ai & faire de réserve que pour certains détails ou mon in-
terprétation diflere de celle de mon savant prédécesseur. 'C'est sinsi
que le mot dkdle qui signifie simplement, comme je pense Tavoir
montré, «nourriture, alimentation», ne seurait étre invoqué pour
établir I'inspiration buddhique du morceau; elle est d'ailleurs in-
contestable et prouvée par des arguments plus solides. Je ne parle
pas de 1a question chronologique que je vais toucher tout A I'hemre.
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dont tout le monde a jusqu'ici, et moi comme les
autres interprétes, méconnu la portée.

Depuis qu'a paru mon commentaire, cette ta-
blette a été I'objet de deux revisions, entreprises,
I'une par le Pandit Bhagwaunlal Indraji!, I'autre par
M. Bihler. La phrase capitale est la troisiéme; elle
est ainsi concue 4 G. : so devdnariipriyo priyadasi rdjd
dasavasdbhisito saimto aydya? sawibodhi; le texte est
équivalent dans les autres-versions; la seule diver-
gence notable consiste dans la substitution de rikhami
(ou rikhamithd) au verbe ayfya. La construction etla
traduction du Pandit ne se peuvent soutenir; mais
M. Bithler a opposé 4 mon interprétation des ob-
jections trés justes. Il a manqué & son tour la tra-
duction que je crois aujourd'hui la vraie. Il est en
effet impossible de préter & Piyadasi, ce dont je
m'étais du reste bien gardé, la prétention d'avoir
atteint I'Intelligence parfaite, et il serait hasardeux
d'admettre qu'un terme aussi important que sami-
bodki ait été, & I'époque de Piyadasi, usité dans un
sens si éloigné de son emploi technique, tel qu'il est
consacré par la littérature buddhique tout entiére.
1 est sr aussi que la locution saiwbodhirk nishkrdntarii ,
pour dire «atteindre l'intelligence n, serait peu vrai-
semblable. Je la traduis donc exactement comme 'in-

¥ Jowrn. Bomb. Br. Roy. Asiat. Sec. t. XV, p. 282 et suiv.

* Je crois maintenant que c'est décidément ainsi qu'il faut lire,
que 'anusvéra n'est qu'apparent. Cette idée d’une lecture dydya, qui
correspondait mal au nikhami des autres textes, n'a pas pen contribué
A m'égarer d'abord sur le vrai seas du passage.
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dique M. Bahler lui-méme : «(der konig) zog auf

die safibodhi aus», le roi «se mit en route, partit
pour la sabodhi ». Mais il faut s'en tenir 4 cette tra-
duction, et n'y point substituer, comme le fait ensuite
mon savant contradicteur, cette autre interprétation.
qui fausse le sens : «il se mit en route, en vue de,
4 cause de la sambodbi». Nous reconnaissons ici en
effet une simple variante d'un tour familier & la
phraséologie buddhique; elle dit saibodhin prasthd-
twiit, « partir pour l'intelligence parfaite, se mettre en
route pour la bodhi! ». Comme le prouvent les pas-
sages du Lotas, on applique volontiers 'expression
aux hommes qui, s'arrachant & la tiédeur et & I'in-
différence, s'engagent sérieusement dans ces pra-
tiques d'une vie religieuse, ou, comme nous dirions,
de 1a dévotion, dont I'objectif est, aux yeux de tout
buddhiste orthodoxe, la conquéte de I'Intelligence
parfaite. C'est 4 cette maniére de dire que se réfere
ici le roi; il se I'applique a lui-méme; s'il la modifie
légérement, c'est pour rendre plus sensible le double
jeu d'esprit qu'il a en vue : il veut rapprocher plus
clairement cette marche idéale vers la perfection,
des courses, des sorties des rois antérieurs, par l'in-
termédiaire des courses, des sorties Lrés réelles que
lui inspire son zéle religieux. C'est donc & sa conver-
sion_que Piyadasi fait allusion ici. Ainsi s'explique
qu’il puisse donner une date positive.a des « courses »
qu’il a dd souvent répéter.

! Burnouf, Lotus de la Bonne Loi, p. 316 el suiv.
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Nous nous trouvons dés lors, en ce qui touche la
conversion du roi, en présence de deux dates : le
xm® édit la rapportant 4 sa neuviéme année, le vur' a
la onzitme. Cette contradiction apparente, c'est
précisément 1'édit de Sahasardm, entendu comme
nous T'avons fait par des motifs purement philologi-
ques, qui la supprime ou la dénoue. Nous y avons
vu que le roi, aprés une premiére conversion, de-
meure, pendant aplus de deux ans et demi» dans’
une tiédeur que, par la suite, il se reproche amere-
ment. En admettant que la conquéte du Kalinga et
la conversion qui 'accompagne doivent étre placées
huit ans et trois mois, je suppose — dans la neuviéme
année — apreés le sacre de Piyadasi, sa conversion
active, décisive, étant postérieure de plus de deux ans
et demi, soit de deux ans et sept mois, par exemple,
tomberait effectivement dans la onziéme année;
comme l'indique le v édit. La concordance est si
parfaite, elle rend si bien compte non seulement des
dates, mais des expressions méme (saiibodhiiit nish-
krdntwi ) employées a dessein parleroi, que je me per-
suade que l'interprétation verbale sur laquelle elle re-
pose est bien cette fois définitive. Nous allons revenir
sur d'autres traits qui me paraissent en fournir une vé-
rification nouvelle. Mais, dés & présent, nous sommes
en droit de tirer une conclusion : on ne saurait ad-
mettre que le vir et le xm* édit ne s'appliquent pas
au méme personnage que I'édit de Sahasardm-Rap-
nith; cet édit émane donc certainement du méme
souverain que tous les autres.
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Cetterencontre n'est pas la seule. Comme je I'ai fait
voir en expliquant le vi° édit da Delhi, ie roi y déclare
n'avoir commerncé que dans la treizsitme année de
son sacre & faire graver des édits religieux; et, en
effet, dans le groupa entier des inscriptions. plus an-
ciennement connues, aucune ne porte ni n'implique
une date antérieure. La tahlette da Sabasaram elle-
méme (cf. ci-dessus in Sab.:n.. b), postérieure de
«plus d'un an» & la seconde conversion du roi, doit
appartenir précisément au commencement de la
_ treisiéme année. Qr, elle seule parle des édits reli-
gioux au futur et, comme on peut le voir par ma
traduction de la fin du morceau, elle en prévoit
Yexéeution; elle ordonne aux représentants du roi
d'en graver tant surles rochers que sur des colonnes. It
est dane infiniment probable que cot ddit et ses équi-
valenta sont les premiera, — ils sont certainement
des premiers, — qu'ait fait graver leur autewr; ils
se rapportent justement & sa treiziéme année; clest
encore une raison hien forte pour admettre que cet
auteur n'est pas différent de ceroi, autewr des ins-
eriptions de Delhi, qui a commencé dans sa trei-
zidme année A faire graver des inseriptions de méme
genré.

Des deux autres dates que nous fournit le roi nous
n'avons en ce mament rien  dire, sinon qu'elles s'ao-
oardent fort hien avee. celles qui préctdent. Il nous
donne la treizidme anmée de son sacre (éd. I[I)
comme celle ol il a organisé I' Anusariiydna, qui fut
ainsi une des premiéres expressions de son zéle reki-
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gieux; il nous apprend quiil créa dans la quator-
zitme Toffice des Dharmamahdimdtras.

Ces indications chronologiques sont trop rares
sans doute au gré de notre curiosité; elles suffisent
du moins pour nous permettre de répondre avec
une entiére confiance 4 la premitre des questions
posées tout & Theure. Ii est certain que toutes les in-
seriptions que nous avons examinées remontent a
un seul et méme auteur.

Quel est cet auteur?

11 ne se donne d’autre nom que celui de Péyadasi,
Priyadarcin, ordinairement accompagné de l'adjectif
devdnaifipriya « cher aux devas»; cette épithéte quel-
quefois est employée seule pour le désigner. Que
ce titre ait eu ou non, & 'époque des Mauryas, I'ap-
plication étendue que conjecture M. Bahler?, il est
certain que ce n'est qu'une épithéte, que le vrai nom

est Priyadar¢in. Ce nom, ne figurant pas dans les
listes royales connues, avait naturellement fort

! Bihler, Betraege, vin® édit, n. 1. A la premitre ligne de cet
édit A Kh., les documents nouveaux de M. Bihler lui permettent
de lire : Atikamtan amtalan devdnaimpiyd vikdlaydlam ndma nikha-
misz (et, pour le dire en passant, je ne doute gudre que, & K., la
vraie lecture ne soit devanainpriya au liew de java jaraya: les deux
lectures sont d’appareace moins différentes que ne ferait croire la
transcription : /\ﬂ'i‘,’ an liou de ATYTY. Il seusble sea-
suivre que devdnaimpiyd correspond ici purement et simplement &
rdjdno de G. et Dh. M. Btlder, s'associant su sentiment du pandit
Bhagwinil Indraji (Journ. Bemb. Br. of the Roy. Asiat. See. XV,
286 et Ind. Antig. X, 108), considére que cette épithdle éait un
titre que, & T'époque des Mauryas, tous les rois portaient indistine-
tement.

15,
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embarrassé Prinsep. Depuis que Turnour! eut dé-
montré que Agoka, le petit-fils de Candragupta, re-
cevait quelquefois, notamment dans le Dipavarisa,
le nom de Piyadassi ou Piyadassana, je ne crois pas
que lidentification proposée ait été sérieusement
mise en doute 2. La publication du texte complet de
la chronique singhalaise n'a pu que donner 4 sa dé-
monstration un degré nouveau de certitude 3. Bien
que tous les motifs qu'il invoque ne soient pas éga-
lement probants®, la conclusion de Lassen® sur ce
point demeure en somme inattaquable.

M. Bihler a cherché A lui donner une précision
décisive en démontrant qu'il existerait entre la chro-
nologie des livres singhalais et celle des inscriptions
une concordance parfaite. Ces inductions sont fon-
dées sur une interprétation de 1'édit de Sahasarim-
Ripnéth que, comme on I'a vu, je crois inadmis-
sible; si ingénieuses qu'elles puissent étre, elles
péchent parla base. Tout reposeici sur la traduction

! Journ. Asiat. Soc. of Beng. 1837, p. 790 et suiv., 1054 et suiv.

* On ne peut citer qu'd titre de curiosité {'article de Latham (On
the date and personality of Priyadarsi, dans Journ. Roy. Asiat. Soc.
t.XVII, p. 273 etsuiv.) et sa bizarre tentative pour identifier Priya-
dargin et Phrahate.

3 Cf. Dipavainsa, éd. Oldenberg, VI, 1. 14, etc.

* 1 n'est, par exemple, en aucune fagon démontré que I'ddit de
Bhabra s'adresse nécessairement au troisiéme concile tenu, d’aprés
1a tradition, sous le régne d’Acoka. Cf. ci-dessous. En revanche, on
pourrait ajouter certains indices : Cest ainsi que le souvenir de nom-
breux ¢édits de religion», dhammalipi, reste indissolublement as-
socié au nom d’Agoka. Voir {'Acoka avaddna dans Burnouf, Intre.

duction , p. 371, ete.
s Ind. Alterth., 11, 233.
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du texte en question; je n'ai pas & y revenir. Mais
je dois ajouter que, d'une part, l'intelligence du
xur édit devenue possible postérieurement 4 l'article
de M. Biihler; et dautre part lintelligence plus
exacte du vir®, opposent 4 ses essais d'ajustement
chronologique des difficultés insurmontables.

La seule date qu'il soit permisde prendre comme
point de départ, la seule date réellement authenti-
que pour la conversion du roi, est celle que donnent
ses propres inscriptions, c'est-d-dire, au plus tot, la
neuviéme année de son sacre et non la quatriéme,
que fournissent les chroniques pour la conversion
d’Acoka. Cette correction placerait I'édit de Saha-
sarAm, en supposant exacte la date de 218 pour le
‘sacre du roi, au plus t6t, en I'an 260, et non 256
du nirvipal. Il faut donc renoncer d'abord A cette
concordance exacte entre les dates traditionnelles et
les prétendues dates monumentales qu'a cherché &
déduire M. Bibhler. J'ajouterai ici, 4 I'encontre de
l'interprétation proposée par I'éminent indianiste
pour la premiére phrase de I'édit, une derniére ob-
servation que je me reproche de n’avoir pas fait valoir
dans mon commentaire du passage. Préoccupé de
rétablir sous le point de vue chronologique l'har-
‘monie entre le sens qu'il tire de T'inscription et les

! M. Bithler a du reste parfaitement reconnu que, en I'ahsence
de spécification expresse, clest & partir du sacre que sont, dans les
chroniques singhalaises, calculées les années d’Acoka. Des cas
comme Dipavamsa VII, 31, pour n'en pas citer d'autres, ne laissent
i cet égard aucune incertitude.
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données des livrea singhalais, il ne tient pas compte
des contradictions profondes quil crée, & d'autres
égards, non seulement entre cet édit et les traditions
relativas & Agoka, mais entre I'édit et nos autres in-
scriptions qu'il attribue pourtant, comme nous, & un
méme auteur. Gomment concilier inscription qui
nous montrerait le roi demeurant «plus de trente-
deux ans et demi sans déployer de zéle» et la chro-

. nigue qui lui attribue, & partir de sa septidwme année
(cf. ci-dessous), toutes les manifestations de I'activité
religieuse la plus infatigable? Quella concordance
entre une pareille inseription et tous ces édits d'aprés
lesquels ses fondations religieuses les plus caracté-
ristiques, Panusaiitydna, les dharmamahémitras, etc.
appartiennent invariablement a une époque bien an-
térieure de son régme, 4 sa treisidme, 4 sa quator-
zi¢me année? N'était-il encore ni actif, ni 2dlé, alors
qu'il insistait avec tant d'énergie sur la nécessité de
Teffort et du zéle le plus persévérant (vt in fing; x
in fing, etc. )? Quand il proclamait lvi-méme ses efforts
(pardkrama, parikrdnta, etc.) incessants (G. vi, 11;
x. 3, etc.)?

Je n'insisterais pas si ionguement si je n'étais en
présence d'une auterité aussi comsidérable que celle
de M. Bihler. Je pense m'élre exprimé assez clai-
rement pour démontrer que l'essai de concordance
tenté par lui repose sur une base fragile, ruineuse.
Est-ce & dire qu'il faille renoncer & trouver, entre
les détails fournis sur Piyadasi par les monuments
et les traditions singhalaises sur Agoka, des points
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de contact qui soient de nature i confirmer une
identification qu'imposent d'ailleurs tant de consi-
dérations? En aucune fagon; mais il faut renoncer
A les chercher dans une date, & mon avis imaginaire,
exprimée soi-disant dans T'ére du nirvénpa. Je crois
en revanche que les chroniques ont, dans certains
détails, sous le nom d’Agoka, eonservé de notre Piya-
dasi des souvenirs assez exacts, non seulement pour
laisser apparsitre une concordance sensible, mais
méme pour contribuer utilement a lintelligence
plus précise de certains passages un peu vagues de
nos monuments.

Le Mahavariisa et le Dipavarisa signalent comme
un événement de haute importance la conversion
d'Agoka aux idées buddhiques. Ils I'attribuent a l'in-
tervention de son neveu Nyagrodha et I'entourent de
circonstances qui ne sont pas de nature 3 inspirer &
Iégard de leur récit une confiance sans restriction.
Mais le fait général nous intéresse senl ici Les deux
chroniques sont d'accord pour le placer dans la
quatriéme année aprésle sacre du roil. C'est, comme
nous le voyons par les monuments, une erreur de
quatre ans plus une fraction; nous nous en occupe-
rons tout 4 T'heure. A la méme époque elles rappor-
tent la conversion du frére du roi, Tishya, qui oe-
cupait le rang d'upardjd, et qui entre dans la vie
religieuse 2. Ce qui nous intéresse davantage, c'est de

! Dipavarisa, Vi, 18, 24. Mahdvairsa, p. 23, 3. 3.

> Mahdv. p. 34, 1. 7. Fajouterai, en passant, que le Diparamss,
il n'entre dans aucun détail au sujet de cette conversion, y fait au
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trouver que la tradition, 4 peu prés vide d'inci-
dents religieux dans lintervalle, place & environ
trois ans de 14, dans la septitme année du sacre?,
un événement important et significatif. Il est clair

moins allusion dans un passage dont M. Oldenberg me parait avoir
méconnu le sens. Je veux parler du vers mnémonique, VII, 31.

tini vassamhi nigrodho catavassamhi bhitaro
chavassamhi pabbajito Mahindo Asokatrajo.

M. Oldenberg traduit et complete : « When (Asoka) had comple-
ted three years (the story of) Nigrodha (happened), after the fourth
year (he put his) brothers (to death), after the sixth year Mahinda,
the son of Asoka, received the pabbajd ordination. . Rien & dire en
ce qui concerne la premitre date et la troisitme, mais pour la se-
conde l'interprétation est ivadmissible. Les deux chroniques sont
d'accord pour placer, comme il est dans les vraisemblances, le
meurtre des fréres d’Agoka dés son accession au tréne et le présentent
comme le principal moyen qu'il emploie pour assurer son pouvoir. 1
n’y aurait d'autre ressource que d'entendre : equatre ans avant son
sacre», alors que les autres dates, ainsi qu'il est naturel, prennent
le sacre comme ferminus a quo. Cela n'est pas croyable. 11 ne reste
qu' prendre bhdtaro pour un smguher. ce qui n'a rien d'excessif
dans la langue dont on aici un spécimen, et & entendre: edans la
quatriéme année de son sacre, son frére (c'est-d-dire Tishya l'upardja)
entra en religion. »

! Et non dans la siziéme, comme parait le dire un passage (Ma-
hdv. p. 37, 1. §) qui serait en contradiction avec les données anté-
rieures parfaitement explicites. C'est ce qui se déduit clairement de
la Samantapdsidikd (loc. cit. p. 306) d'aprés laquelle Agoka est
dans la diziéme année de son sacre, trois ans aprds 'ordination de
Mahendra. La méme conclusion ressort d'ailleurs de la comparaison
du Dipavamsa d’aprés lequel Mahendra, qui avait 10 ans a I'avéne-
ment de son pére au tréne (VI, 21), en a vingt accomplis au mo-
ment ou il renonce au monde (VII, 21). M. Oldenberg a donc bien
rendu l'expression chavassamhi Asokassa (VII, 22): «when Asoka
had completed six years», et clest peut-dtre cette locution, qui re-
mettrait tout en ordre dauns la tradition du Mahavarsa, qu'il y faut
substituer p. 37, 1. 5 & Uexpression chaithe vasse, quoique la méme
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que le fait capital & ses yeux, le noyau méme de ce
récit, le fait qui le caractérise, n’est pas I'inauguration
des quatre-vingt-quatre mille Stipas édifiés par1'ordre
du roi; c'en est justement la partie la plus chargée de
miracles et par elle-méme la moins croyable. Le mo-
ment est certainement décisif dans la vie d'Agoka;
car c'est, d'aprés le Mahdvaihisa, & partir de ce jour
qu'il regut le nom de Dharmécoka!; c'est en effet la
premiére fois qu'on nous le représente faisant une
profession publique de ses idées religieuses?; c'est
alors qu'il manifeste son dévouement au buddhisme
de la facon la plus éclatante, en faisant entrer dans
les ordres son fils Mahendra et sa fille Sarghamitra.
Tout nous convie 4 admettre qu'il s'agit réellement
ici d'une évolution grave dans la carriére religieuse
du roi.

lecture reparaisse dans I'édition nouvelle de Sumangala (V. 21).
Quant & la Jgitimité de cette traduction pour une locution comme
chavassumhi, on peut voir par le vers du Dipavainsa VII, 31 dont
il vient d'dtre question, que cette tournure peut aussi bien sem-
ployer pour marquer I'année courante, comme dans catuvassamhi
qui doit signifier «dans la quatrieme année», que pour marquer les
annédes écoulées, comme dans tini (?) vassamhi qui ne peut signifier
que caprds trois années écoulées.»

! La méme affirmation se retrouve dans une stance citée par
I'Acoka avaddna du Divya avadina (Burnouf, Introduction, p. 374),
qui, au méme passage, remarque que «il n'y avait pas encore bien
longtemps que le roi était favorablement disposé pour la loi du
Buddha», allusion bien claire & 1a «premitre» conversion.

* Dans le récit de Buddhaghosha {Samantapdsddikd, dans Suttavi-
-bhasga, éd. Oldenberg, 1, 304), le miracle qui montre au roi les
84,000 stipas a la fois, a pour but de le rendre tout a fait croyant
(ativiya buddhasdsane pasideyyd ti); on se souvenait donc que, &
cetle époque, sa foi avait encore besoin d'étre stimulée.
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Dans le récit de ces incidents, le fait principal,
celui auquel se rattachent les autres, et en parti-
culier Yordination du fils du roi, celui qui nous est
décrit avec détail et auquel la chronique préte évi-
demment une importance particulitre, c'est la visite
solennelle que le roi rend au Saiigha, au milieu
-duquel il prend séance :

S@ghmﬁhaﬂi atthasi vanditvd safhigham uttamad®.

On ne peut manquer de songer ici au passage de
I'édit de Ripnath et Bairdt (peut-étre la méme ex-
pression est-elle aussi employée & Sahasarim, mais
une lacune rend ce point douteux) ot Piyadasi cons-
tate sa seconde et définitive conversion. On se rap-
pelle que la lecture admise par M. Bihler est, d'une
part : ait -sumi haka samghapapite, et de T'autre : esit
mamayd samghe papayite; il y cherche ce sens, que le
roi serait « entré dans la communauté (des moines) »,
en d'autres termes, serait lui-méme devenu moine.
Jai dit les raisons qui rendaient pour moi cette
interprétation fort invraisemblable, mais sans rien
trouver de plus plausible & y substituer. Je crois
que nous avons ici le moyen de sortir d'embarras.
En supposant que les lectures indiquées se confir--
ment, nous n'aurionsrien 3 changer matériellement
4 la traduction de M. Biihler : il suffirait de rem-
placer l'idée d'« entrer dans le Sarigha » au sens mé-
taphorique, par I'idée d'une entrée, au sens physique

! Mahdv. p. 35, 1. 8.
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et littéral ; nous aurions une allusion 4 la cérémonie
méme que nous décrit le Mabhavaiisa, et le roi di-
rait : «il y a plus d'un an que je me suis rendu au
sein du Saiiigha », que j'ai fait dans le Saihgha cette
enirée solennelle; il peut bien la citer & un an de’
distance comme un événement connu, puisque le
souvenir sen était conservé vivant plusieurs siécles
aprés. Du méme coup tombent toutes les difficultés
que soulevait la premiére interprétation de la phrase.
Cette concordance serait décisive si la conservation
matérielle de linscription permettait une entiére
certitude; en 'état, elle me parait recevoir de la -
comparaison du vir* édit une confirmation remar-
quable.

Nous avons vu que le v’ édit se rapporte au

" méme moment de la vie du roi, 4 la méme date et .

au méme événement, Or, i encore, l'idée de la con-
version du roi est associée par lui au souvenir d'une
usortie » de son palais, d'une «course» au dehors.
Sans doute les expressions dont se sert le roi s'inspi-
rent d'abord de la formule buddhique du « départ
pour la bodhi». Mais cette sorte de jeu de mots et
la comparaison avec les «sorties d’agrément» de ses
prédécesseurs ne deviennent vraiment naturels que
si sa conversion se rattache par une liaison intime et
étroite A la « course » quil déerit aussitot. Il est clair
que ce genre de «courses» a did devenir pour lui
une habitude !; il n'en reste pas moins que le com-

! Je suis maintenant trés porté i croire que cetie idée est expres.
sément contenue dans la dernitre phrase de I'édit, que bhiyak doit
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mencement de cette pratique, le premier type de ces
«sorties» se confond pour le roi avec sa conversion
active au buddhisme; et, dans Tapercu quil nous
en donne, en admettant que la description tout en-
tire ne vise pas exclusivement la visite racontée par
le Mahévashisa, plusieurs traits : samandnait dasane,
hiramnapatividhdne , dhaimdnusasti, dhaiimaparipuchd,
8'y rapportent parfaitement et semblent bien en con-
server le souvenir.

Ces rapprochements de détail entre 1a chronique
singhalaise et nos édits me paraissent remarquables
et instructifs; je ne prétends pas cependant en exa-
gérer la certitude. Ce qui est certain, c'est que la
tradition avait conservé plus ou moins obscurément
la mémoire de deux étapes qu'aurait traversées, dans
sa vie religieuse, le roi qu'elle appelle Agoka : la pre-
miére correspondant A son entrée dans le giron de
Véglise buddhique (updsakatvarn) , 1a seconde signalée
par son entrée solennelle dans I'assemblée du clergé,
par l'ordination de son fils Mahendra, par 'applica-
tion au roi d'un nom nouveau et significatif. La tra-
dition les sépare par un intervalle qui correspond
étre pris dans le sens «de nouveaus et qu'il fant entendre : edans
1a suite ce plaisir vertueux est de nouveau ( c'est-d-dire a été et sera
dans I'occasion ) le pariage de Piyadasis. Je préférerais dés lors pren-
dre dans la phrase antérieure dhammaydtrd comme un singulier,
comme une manitre de collectif qui embrasserait du reste probable-
ment plusieurs séries de courses. Il est vrai que le pronom td de 1a
plupart des versions semble indiquer le pluriel; mais sé ou esd de
Girnar, la plus chitide de toutes, exige le singulier. De toute fagon

et dans un sens ou dans l'autre, il faudra donc admettre une in-
correction.
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parfaitement & celui (plus de deux ans et demi) qui
est garanti pour Piyadasi par son témoignage épigra-
phique. Une pareille rencontre ne saurait étre for-
tuite; elle est peut-&tre d'autant plus frappante qu'elle
porte aprés tout sur un fait secondaire.

11 est vrai que cette concordance n'est pas sans
souffrir quelque restriction. Les chroniques singba-
laises attribuent & la quatridme année (toujours a
compter du sacre) la conversion que le xm* édit at-
tribue & ]a neuviéme; elles placent dans la septiéme
celle qui, d'aprés Sahasaram etle vur* édit, appartient
A la onziéme. Il y a 12 une part d'erreur certaine.
La source n'en est pas malaisée & découvrir. D'aprés
les chroniques, 1a consécration d'Agoka tombe dans
la cinquiéme année, c'est-d-dire quatre ans et une
fraction (pour nous indéterminée), aprés sa prise de
possession du tréne. C'est évidemment cette période
qui, défalquée inddment, a troublé les chiffres de
la tradition. Ainsi que je I'ai fait observer plus haut -
(in Sah. n.d), cette erreur a pu s'introduire de deux
facons : ou bien on a séparé apres coup I'avénement
et la consécration qui en réalité auraient été simul-
tanés, ou bien on a, 4 un certain moment, admis par
erreur que le point de départ des dates traditionnel-
les était 'avénement méme, et non le sacre du roi;
puis, réduisant la tradition en un systéme continu,
avec le sacre du roi comme point initial, on a été
conduit & raccourcir une ou plusieurs des périodes
données pour les divers événements du régne, de
'espace de temps écoulé entre I'avénement et le
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sacre. Plusieurs motifs me font incliner vers la se-
conde explication !, Tl est peu probable que les bud-
dhistes aient inventé de toutes piéces les incidents
qui marquérent d'aprés eux les premiers temps d'un
roi qu'ils tenaient en si haute estime. La concor-
dance avec nos inscriptions que nous constatons
dans la suite est plutdt de nature 4 rehausser d'une
fagon générale l'autorité de la tradition singhalaise.
La maniére dont Piyadasi date ses inseriptions, en
partant de son sacre, semble indiquer que la date
ne s'en confondait pas avec celle de son avénement.
Enfin, si cette période intermédiaire entre I'avéne-
ment et le sacre était une invention arbitraire, il
serait surprenant qu'on lui eidt attribué, au lieu
d'une durée exprimée en chiffres ronds, une durée
évidemment trés précise que nous sommes en état
de retrouver avec une approximation suffisante. En

! M. Karn, Geschied. van het buddh. 1, 298, veut, il est vrai,
mettre ]a tradition singhalaise en contradiction avec elleméme; du
passage du Mahdvarhisa (p. 23.1. 2) ol il est dit que le pére d’Acoka
donnait 1a nourriture 3 soixante mille bréhmanes, que lni-méme la
leur donna pendant troés ans, il conclut que, en réalité, I'avémement et
le sacre appartenaient au méme temps ; autrement ce serait pendant
sept ans et non trois, que Agoka aurait conservé sa faveur aux brih-
manes, C'est se donner trop aisément 'avantage sur le chroriqueur.
Persoune jusqu'ici n'avait douté que, prenant toutes ses dates & par-
tir du sacre du roi, il ne fit de méme ici, et I'on avait entendan
«pendant trois ans, aprés son abhishekas. Il n'y a aucune raison pour
s'éloigner d'une interprétation que chacun trouvait assez naturelle
pour I'admettre d’embiée , sans méme juger nécessaire de s'y arréter
en passant. 1 suffirait pour la justifier de comparer au vers du Ma-
bévarsa la rédaction de Buddhaghosha dans l'introduction de la
Samantapdsidika (Sattavibkamga, éd. Oldenberg, 1, p. 300).
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effet, d'aprés les inscriptions, la premiére conver-
sion remontant aux premiers mois de la neuviéme
année, soit 8 ans et 2 mois aprés le sacre, et la se-
conde aux derniers de la onsiéme, soit 10 ans et
10 mois aprés le sacre, Ja quantité commune quiil
faut déduire de ces chiffres pour rapporter le pre-
mier événement 4 la quatriéme année et le second
ad]aseptiéme, ne peut varier qu'entre 4 ans et 3 mois
au minimum et 4 ans et 7 mois au maximum; si
donc nous placons le sacre par conjecture 4 ans et
5 mois aprés 'avénement, nous avons les plus gran-
des chances de ne pas nous égarer beaucoup.

En somme, je me crois autorisé & retenir de la
discussion qui préctde une conclusion générale :
malgré une erreur certaine dans la chronologie sin-
ghalaise, erreur qui s'explique avec évidence par une
méprise sur le point de départ du calcul, il sub-
siste entre 1a tradition écrite et les données monu-
mentales une coincidence frappante?!; cette coinci-

! Jene citerai ici qu'd titre de curiosité un ou deux rapproche-
ments qui se font naturellement dans 1'esprit entre certains passages
de la chronique et certains tours de nos inscriptions. Par exemple,
la question que le roi adresse au Samgha (d'apres Dipav., Vi, 87),
bien que I'altération du teste Tobscurcisse facheusement, fait, par
le mot ganana, songer i la phrase finale du in® édit. Quand an lit,
au v. 28 du méme chapitre :

itobahiddhhpisande titthiye nindditthike

sdrdedrain gavesanto putbuladdbl nimantayi,
on ne peut s'empécher de penser au xi* édit et T'on cst tenté de
treduire, d’aprds cette analogie (sdrdsdra, comme phaldphala),
echerchant 'essence de chaque doctrine ». Ce serait un souvenir sin-
guliérement préeis de la maniére de parler et de penser de Piya-
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dence ne permet pas de douter que les événements
rapportés d'une part 4 Piyadasi, de I'autre 3 Agoka,
ne concernent en réalité un seul et méme personnage
" désigné par un double nom!.

On a donc raison d'admettre, comme on fait du
reste depuis longtemps, que le Piyadasi des monu-
ments et 'Acoka de la littérature sont bien réelle-
ment le méme roi. C'est le second point préhmmmre
que nous avions i établir.

Il nous reste 4 déterminer la suite chronologique
de nos inscriptions.

Le point de départ fixe est donné par le vr* édit
de Delhi. Le roi y déclare que c'est dans la treiziéme
année de son sacre qu'il a fait graver les premiéres
dhammalipis?. 11 est malaisé de décider précisément
I'extension queleroi, dans sa pensée, donnait & cette
expression. Il est permis de douter que Piyadasi ait
entendu englober dans cette dénomination, comme
se référant 4 la religion, de courtes inscriptions telles
que celles des grottes de Barabar. Tout ce que nous
pouvons dire, c'est que jusqu'ici il n'en a été décou-

dasi. 1l est encore une locution famili¢re au roi qu'emploie la Saman-
tapisidikd (ap. Oldenberg, loc. cit., p. 305) lorsqu'elle représente
que Moggaliputta, au moment od il décide le roi & faire entrer son
fils dans la vie religieuse, est pénétré de cette pensée : sdsanassa ati-
viya vaddhi bhavissatiti.

! L'usage des birndas parait avoir été, a cette époque, particulid-
rement ordinaire. Cf. Jacobi, Zeitschrift der Deutschen Morgenlindi-
schen Gesellschaft, XXXV, 669.

* L'interprétation correcte dc cette phrase a fait justice du senti-
ment exprimé par Lassen (/nd. Alterth., I, 227), en vertu duquel
cette tablette scrait datée de la treizidme année du roi.
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vert aucune, méme dans ce genre, qui remonte i
une époque antérieure; les deux dédicaces les plus
anciennes de Barabar datent précisément de cette
treiziéme année. Ce qui est certain aussi, c'est que
tous les édits qui nous sont actuellement connus
rentrent dans la catégorie des dhammalipis. Et, en
effet, aucun n'est antérieur & cette treizidme année
que signalent des monuments si divers.

L'édit de Sahasardm-Ripnath, postérieur de « plus
d'une année» 4 la conversion active de Piyadasi,
appartient au commencement de I'an treize. Ce doit
étre le plus ancien de tous, puisquil y est question
des inscriptions sur roc ou sur colonnes comme d'un
desideratum; d'un projet, et non encore d'un fait
accompli. L'exécution cependant devait suivre &
courte échéance. Le quatriéme des quatorze édits
est daté expressément de la treiziéme année; mais le
cinquitme parle de 1a création des dharmamahdind-
tras comme appartenant 4 la quatorziéme. De méme
pour les édits des colonnes : les six premiers sont
datés de la vingt-septiéme .année, le septiéme (vn-
viir!), de la vingt-huitiéme; or ce dernier manque
dans la plupart des versions; il n'est conservé que
sur le pilier de Delhi, il y est d'ailleurs gravé moins
symétriquement que les autres et la plus grande
partie court autour du fut.

! M. Bihler (Ind. Antig. 1884, p. 306) a parfaitement reconnu
que la phrase finale de ce qu'on appclait le virr® édit se relie étroi-
tement au début de ce qu'on appelait 1'édit circulaire, et que ‘ces
deux parties ne forment en réalité qu'un édit unique.

16
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Dans ces conditions, on serait tenté d'admettre que,
sur les mémes monuments, les édits ont été gravés
en plusieurs fois, au fur et 4 mesure que le roi jugeait
opportun d'en promulguer de nouveaux. Cette con-
jecture pourrait paraitre confirmée, en ce qui con-
cerne les édits sur roc, par le fait que Dhauli et
Jaugada, qui concordent pour les dix premiers édits
avec les autres versions, n'ont pas de rédaction paral-
l¢le pour les édits xi-xn1. On pourrait expliquer par
leur addition successive cette absence d’une partie
des tablettes.

Plusieurs raisons contredisent cette idée. La plus
grave est celle qui résulte de la présence du xiv. édit
dans toutes les versions et de sa teneur. Il me suffit
d'y renvoyer. Il est clair que, si ces indications ont
pu étre ajoutées a la série des inscriptions qui les
précédent, cest que le tout a été considéré comme
formant un ensemble et a di étre gravé au méme
moment. Les développements plus ou moins étendus
auxquels le roi y fait allusion ne paraissent pas se
référer 4 des différences de rédaction portant sur
le texte de chaque édit particulier; les divergences
que nous constatons 4 cet égard entre les différentes
versions ne mériteraient pas d'étre signalées de la sorte;
elles ne peuvent se rapporter qu'au nombre d'édits
plus ou moins considérable admis dans chacune
d'elles. Ce qui suppose un choix raisonné et exclut
une constitution lente et successive pour chaque en-
semble. La présence de ce xiv* édit implique du
reste que linscription est considérée comme déhi-
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nitivement close; elle ne laisse d'ouverture pour
T'avenir 4 aucun complément ni addition. On a dans
les derniers temps découvert & Sopérd, I'ancienne
Cirpiraka, un peuaunord de Bombay, un court frag-
ment du vur’ des quatorze édits. Nous n'avons aucun
moyen de reconnaitre 4 laquelle des catégories dis-
tinguées par le roi, versions développées, versions
abrégées et versions moyennes, appartenait le groupe
d'édits dont ce fragment faisait partie intégrante.
Mais, en tous cas, il n'y a aucune apparence que
le vin® édit ait été gravé en cet endroit isolément; et
la conviction du savant et ingénieux pandit Bhag-
winlal Indraji, conviction fondée sur divers indices,
est que ce fragment a été détaché d’'un ensemble
étendu, analogue aux autres collections de onze ou de
quatorze tablettes!. J'ajoute que, en général, la dis-
position des édits est assez symétrique pour ne pas
éveiller I'idée d'accroissements accidentels et succes-
sifs. Les changements de main n'y sont guére appa-
rents, ou bien, 14 ot il est permis d’en admettre, par
exemple & Khalsi & partir du x° édit, ils ne corres-
pondent pas au groupement que feraient attendre
soit des arguments intcrnes empruntés aux dates
(groupe de 1-1v), soit la comparaison entre les ver-
sions inégales (groupe de x1-xm).

Il y a donc tout lieu d'admettre, 14 ot un certain
nombre d'édits sont réunis en une série, que T'en-
semble en a été gravé en une seule fois et que Tin-
scription ne peut, par conséquent, étre antérieure

' Journ. Bomb. Br. Roy. Asiat. Soc., t. XV, p. 28a.

16.
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4 la date la plus basse qui soit mentionnée dans tout
le morceau. Cest ainsi que le nr° édit, qui porte la
date de la treizitme année, n'a probablement pas
été gravé, dans les versions qui noas en sont parvenues,
avant la quatorzidme, a laquelle se référe le v* édit.

Quoiqu'il en soit de cette déduction, elle parait
étre sans importance dans la pratique. Il n'y a au-
cune apparence que le roi ait jamais antidaté ni
commis d'anachronisme!. Nous sommes donc par-
faitement fondés & admeltre que les édits, en les
supposant reproduits & une époque quelconque du
régne, I'ont été fidélement sous leur forme primi-
tive; ils ont, quand ils sont datés, force de documents
pour la date quiils portent. J'ajoute que les indices
que fournissent soit les quatorze édits, soit les édits
sur colonnes, permettent de conclure que les di-
verses parties se suivent dans I'ordre exact de leur
promulgation ongmaie

Ceci posé, il ne nous reste plus guére qu'a consi-
guer les dates qui sont données, directement ou indi-
rectement, pour quelques-unes de nos tablettes.

' Lassen (Ind. Alterth., II*, 253 suiv.) a justement remarqué que
les inscriptions ol Piyadasi se flatte des succés religieux obtenus &
T'étranger, et surtout dans les royaumes grecs, supposent un inter-
valle suffisant entre la conversion du roi et la date de Tinscription.
Nous verrons tout & I'heure de quelle nature a pu étre I'action exer-
cée par Piyadasi dans les royaumes grecs. 1l suffira d'observer, quant
A présent, que sa conversion, méme si I'on prend pour point de
départ sa conversion active, datant de 1a fin de la onziéme année, il
Teste, entre cette époque et les plus anciennes inscriptions (1* édit)
ol il soit question de ses relations extérieures, un intervalle de deux
années qui est suffisant.
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L'édit de Sahasardm-Rapnith est le plus ancien de

tous et remonte 4 la treizitme année, 4 compter du
sacre. Le 1v* des quatorze édits étant daté dela treiziéme
année, les trois qui le précédent appartiennent cer-
tainement au méme temps, et, dans le ur*, nous avons
en quelque sorte 'acte méme de création de 'Anu-
safyéna, que cet édit rapporte 4 la treizitme année.
La conclusion n'est pas sans intérét a cause du
n° édit, si important pour les relations extérieures
de Piyadasi.

Si le 11 édit constitue la charte de fondation con-
temporaine de 'Anusariiyéna, il y a tout lieu de croire
qu'il en est de méme du v* édit & 1'égard des Dhar-
mamahdmétras, et que la tablette date, comme cet
office méme, de la quatorzi¢me année. Les tablettes
suivantes, jusqu'a la x1v, ne contiennent plus d'in-
dications chronologiques. Elles peuvent appartenir
toutes a la quétoniéme année, elles ne sont certai-
nement pas antérieures. La xir’, par exemple. men-
tionne les dharmamahamatras. Quant a la vur, qui
fait allusion 4 la seconde conversion du roi et la
place dans la onzi¢me année, rien absoluraent ne
force & la prendre comme contemporaine du fait,
pas plus que la xnr° ne T'est de la conquéte du Ka-
limga; mon interprétation rectifiée du morceau
donne au contraire, dans la derniére phrase, une rai-
son positive en faveur de son origine ultérieure.

A tout prendre, la date de la quatorziéme année

" pour le groupe des quatorze édits me parait trés vrai-
semblable. Les édits détachés de Dhauli nous fournis-
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sentd cet égard, sinon une preuve décisive, au moins
une présomption quia son prix. Versla fin du premier
de ces édits, Piyadasi déclare qu'il fera tenir tous
les cinq ans 'Anusariyana ( f. ci-dessous). Gette fagon
de parler ne s'explique guére que si la tablette est
contemporaine, ou du moins de trés peu postérieure,
aYorigine de cette institution. Or la date en est fixée
per le mn° édit 4 la treiziéme année. La quatorznéme
année serait donc, pour le morceau od le roi s'ex-
prime ainsi, une date fort convenable. Elle impli-
querait nécessairement que les tablettes v-xiv qui le
précédent ne sont pas elles-mémes postérieures.
Quant aux édits sur colonnes, les six premiers sont
certainement de la vingt-septiéme année puisque le
premier, le quatriéme, le cinquiéme et le sixiéme

‘portent cette date. Le dernier (vn-vin) est de T'année

d’aprés. Ils marquent la derniére expression qui nous
soit accessible des idées et des intentions du roi.
Entre ceux-ci et la série des quatorze édits, nous
n'avons rien que l'inscription votive n° 3 de Baribar,
datée dela vingtitme année. C'est assurément pour
Tinscription de Bhabra que l'absence de date est le
plus regrettable. Je ne vois jusqu'ici aucun moyen de
suppléer & cet égard au silence du texte. Tout au
plus oserais-je dire que, par quelques détails de sa
phraséologie, elle me fait limpression d'étre plus
voisine des édits sur roc que des édits sur colonnes.
Si elle n'est pas contemporaine des quatorze édits et
del'édit de Sahasaram-Ruapnith, jai peine i croire du’
moins qu'elle soit de beaucoup postérieure. En tous
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cas, il est absolument arbitraire de la rapporter aux
derniers temps du régne de Piyadasi, de la placer,
comme 1'a fait M. Thomas, sans autre preuve qu'une
thése précongue sur laquelle nous reviendrons, aprés
les édits de la vingt-huititme annés .

Ces données, encore qu'incomplétes, ont pour
nous un grand prix. I importe de les avoir bien pré-
sentes & l'esprit pour éviter plus d’une confusion;
clles suffisent pour écarter par des arguments pé-
remptoires certaines théories aventureuses,

Le terrain parait maintenant suffisamment déblayé
pour qu'il soit permis de passer 4 'examen des ques-
tions historiques qui nous intéressent.

La premiére est naturellement la question de date.

Toutes les sources littéraires, quelle qu'en soit la
provenance, sont d'accord pour représenter Agoka
comme le petit-fils de Candragupta. La double iden-
tification de Candragupta avec le Sandrokottos des
Grecs et d'Agoka avec notre Piyadasi ne nous permet
de chercher que vers le milieu du nr° siécle la place
de nos inscriptions. Elles ne nous offrent par elles-
mémes, autant que je puis voir, quun moyen ynique
pour arriver 4 une date plus précise. H s'agit, comme -
on le comprend, du synchronisme fourni par les
noms des rois grecs. On ne peut en apprécier la valeur
exaete sans se faire une idée d'ensemble sur les rap-
ports entretenus par Piyadasi avec les peuples étran-

! On the early faith of Agoka, dans le Journ. Roy. Asiat. Soc., new
ser. L1X, p. 204 et suiv.
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gers, et sur le degré d'autorité qu'il convient, en ce
sujet, d'accorder & ses témoignages.

Ces témoignages sont dispersés dans les n°, v* et
xi* des quatorze édits, et dans le second édit détaché
de Dhauli-Jaugada.

Dans ce dernier passage, Piyadasi s'exprime d'une
facon générale, et sans spécifier aucun peuple; il
trace 4 ses officiers la conduite qu'ils doivent tenir &
'égard des populations frontiéres non incorporées a
son domaine. Ces instructions se résument dans le
veeu que ses représentants sachent inspirer & ses
voisins une confiance entiére dans ses sentiments
et ses intentions, qu'ils les persuadent qu'il ne leur
veut que du bien et souhaite, en ce qui le touche,
de leur assurer le bonheur et la paix, qu'il est pour
eux comme un pére; il veut que cette conviction
les dispose & observer le dharima, & mériter ainsi
le bonheur en cette vie et dans T'autre.

Ailleurs, dans le xur édit, le roi oppose aux con-
quétes de la force les conquétes pacifiques du dhari-
ma, dela religion. C'est en elles qu'il met son bonheur.
Elles sont possibles, et dans son domaine et chez
tous les peuples étrangers (savesu amitesu). « Parmi
eux sont le roi grec nommé Antiochus et, au nord
(ou au dela) de cet Antiochus, quatre rois, Ptolémée,
Antigone, Magas, Alexandre ; au sud les Codas et les
Pandyas jusqu'da Tambapanni; de méme Vismavasi,
roi de... Chez les Yavanas et les Kambojas, les
Nabhakas et les Nabhaparntis, les Bhojas et les Pe-

_tenikas, les Andhras et les Pulindas, partout on suit
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les enseignements de la religion répandus par Piya-
dasi. Et 13 ol des envoyés ont été dépéchés, 14 aussi,
aprés avoir entendu I'enseignement du dharima. . .
on pratique le dharima. . . »

Au v* édit, il s'agit d'une action plus directe, des
devoirs des dharimamahimatras nouvellement créés.
Ils devront s'occuper de toutes les sectes, pour I'éta-
blissement et le progrés du dharuma, pour f'utilité et
le bénéfice des fiddtles de la [ vraie] religion; chez les
Yavanas, les Kambojas et les Gandharas, les Rasti-
kas et les Petenikas, et les autres populations fron-
titres (dpardsita), ils doivent s'occuper des guerriers,
des brahmanes et des riches, des pauvres et des vieil-
lards, pour leur utilité etleur bien-étre, pour éloigner
les obstacles des fidéles de la [vraie] religion?.

! Je ne puis m'associer au sentiment de M. Bihler (p. 38) ni
dans {2 maniére de couper la phrase, ni dans linterprétation du
terme dhammayuta. Le mot revient trois fois en quelques lignes;
chaque fois M. Bihler 1ui attribue ou une application, ou méme
une signification différente. A laligne 15 (de Khalsi), il entend hita-
sukhdye dhammayutasa : « pour le bonheur de mes sujets fidéles»; & Ia
méme ligne, dhamayutdye apalibodhdye : « pour la suppression des
obstacles en relation aveclaloi», et, & la iigne suivante, vijitasi mama
dhammayutasi : «dans mon-fidéle royanmes. En soi le procédé est
inquiétant. Rien & dire du premier passage; la construction tout au
moins y est parfaitement claire. Quant au second, il ne faut pas ou-
blier que, & dhammayutdya, G. oppose le génitif pluriel dhammayu-
tdnai et K. le génitif singulier dharmayutasa; 1a conclusion certaine
est que, & Kh. et & Dh., il faut prendre le datif dans le sens du gé
nitif (on sait que les deax cas se fondent dans les prikrits), et tra-
duire : «a la suppression des obstacles pour le peuple fidéles. Dans
le troisieme passage, tout défend également de construire enscmble
vijilasi et dhamimayntasi : 1a position des deux mots séparés par mame,
la lecture certaine de Dh., savapathaviyam dhammayutasi, cnfin ja
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Le nom d'Antiochus reparait dans le n* édit :
« Partout, dans mon empire et aussi chez les peuples

construction du reste de la phrase od les deux membres terminés par
iti s'appliquent certainement a des personnes et supposent par con-
séqueat dans dhammaynta ua nom collectif de personnes. (Pour la
juxtaposition et, si je puis dire,la superposition de denz locatifs, <f.
plus haut & Dh. 1. 26, le passage qui sera expliqué tout A I'heare et
D. IV, 3 : bahisu pdnasatasahasesu janasi...) J'avoue que T'bési-
tation me parait impossible. J'ajoute que ce précédent, joint & fa
comparaison de D. VII, 1-3, o) la méme coffstruction s'impose, me
confirme dans 'cxplication que j'ai doonée de D. 1V, 6. Reste A dé-
terminer le sens exact de dhammayuta. M. Bihler y voit une dési-
gnation du peuple qui vit esous la loi» de Piyadasi, de ses sujets
calin. L'usage comstant de dhaima dans un sens différent read
d'abord cette interprétation peu vraisemblable; mais I'expression de
Dh., savapathaviyarm dhaimmayntasi, prouve que le ou les dhammayutas
n'appartiennent pas seufement & {'empire de Piyadasi; la méme
conclusion résulte néoessairement du passage aniérieur qui place les
dhammayatas parmi les dpardnm. Je ne puis que persévérer dans ma
traduction; elle me parait appuyée par la recommandation faite sur
les colonnes de «précher les dbarhmayutas», et ailleurs d'enseiguer,
de précher les « yutass. Du passage de la 1. 26 A Dh. (L 16 & Kh.)
il ressort que les dhammayutas comprennent des hommes s 2élés pour
le dbaima, fermement établis dans le dbaibma, adoonés a I’
moéne>». Le passage cité dans le texte indique une nuance instructive :
cntre toutes les sectes, les dhamimamahimitras doivent s'occuper du
bien-4tre des dhmuyu(u ceci se rapporte au domaaine de Piyadasi;
chez les Apariatas, qui, comme nous I'allons voir, sont vis-k-vis du
roi dans une dépendance moins éroite, ils doivent veiller & ce qu'ils
ne rencoutrent pas d'ohstacles, en d'autres tarmes , 3 ce qu'ils jouissent
('une liberté religieuse compléte. Cette ohservation se combine & mer-
veille avec le sens que j'ai maintenu pour dhaimmayuta. — La poue-
tuation que M. Bahler admet aprés apalamtd me parait inadmissible.
1l n'est pas possible de construire yonakambojegamdhdldnain avec
hilasukhdye, puisque, & Dh., nous avons le locatif gaindhdlesu. Ce
locatif montre jusiement que le génitif n'a été introduit dans les
autres textes que pour éviter 'accumulation des locatifs dans la
méme proposilion; il devient cerlain que Yonakambojagamdhdlinam
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étrangers (prdcaida) comme les Codas, les Pindyas
Satiyaputa et Ketalaputa, jusqu'a Tarbapanni, An-
tiochus, le roi des Yavanas, et les rois qui sont ses
voisins!, partout Piyadasi a répandu des remédes de
deux sortes?. .. Partout les plantes utiles ont été
importées et plantées. De méme des racines et des
arbres. Sur les routes, des puits ont été creusés et
des arbres ont été plantés pour la commodité des
animaux et des hommes. »

Le dernier passage est le plus vague de tous. Je
veux parler de cette phrase de 1'édit de Sahasarim-
Ripnath qui déclare que les proclamations (sdvana)
du roi ont pour but que tous, «grands et petits, dé-

dépend de babhanibhesu, etc. Quant A le faire dépendre, génitif ou
locatif, de dhammayntasa, cela répugne autant au mouvement ordi-
naire de la construction qu'a I'analogie des phrases paralléles; toutes
commencent par I'indication de I'objet ou du théitfe de I'action im-
posée aux dhamimamahdmitras : savapdsaimdesu... bamdhanaba-
dhasa. .. hida ca. .. iyan dhammanisitati. .-. '

! M. Bihler conteste avec raison la lecture sdmipd & G. Mais je ne
puis admettre qu'il fille lire sdminam, une erreur du gravenr pour
sdmainitd des awtres versions. Ce serait ane faute beaucoup phas gros-
siére qu'aucune de celles qui sont sirement constatées  G. D'aillears

te L serait beaucoup trop mal aligné par le bas. Un nouvel examen
de 1a photographie de I'Archmelogical Survey me suggire une lecture
sdmicam, ou peut-étre sdmicd. Faut-il admelttre un dérivé de samyaiic,
éqmuhntptrlemi sdmanta ? C'est au moins laemgeemm la plus
admissible qui me vienne & 1'esprit.

* Le sens de «médicament», et non celui d'«hépital» (Bahbler),
est seul admissible ici. Noun seulement I'équivalence de cikickd et d'aro-
qragdld parait manquer de preuve, mais I'érection d’hépitaux par
Piyadasi dans les territoires grecs est en soi peu vraisemblable; I'ana-
logie des termes suivants, racines, plantes médicinales, arbres
utiles, est tout en faveur de la premiére traduction. Il faut je pense.
s’y tenir.
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ploient du zéle, et que les peuples étrangers (aiiita)
eux-mémes soient instruits ».

Jai tenu A remettre ces divers extraits sousles yeux
du lecteur; il importe de les comparer avec soin
pour en déduire les conclusions.

Tout d'abord on ne peut manquer de discerner
deux groupes de peuples qui sont évidemment dis-
tingués avec intention. Ils comprennent, d’une part :’

11 EpIT. XII* EDIT.
Les Codas, les Pindyas,  Antiochus, les quatre rois
Satiyapula, Ketalaputa, Tam- qui sont au nord (ou au dela)

bapanni, Antiochus et les rois
ses voisins.

d'autre part :

v* EDIT.
Les Yavanas, les Kambo-

jas, les Gandhéras, les Rasti-
kas, les Petenikas.

d’Antiochus : Ptolémée, Anti-
gone, Magas, Alexandre, et,
au sud, les Codas, les Pin-
dyas, Tambapanni, le roi Vis-

mavasi.

XIIr* EDIT.

Les Yavanas, les Kambo-
jas, les Nabhakas, les Nébha-
paitis, les Bhojas, les Pi-
tinikas, les Andhras, les
Pulindas.

Les seconds sont désignés par I'épithéte dpardntas?,

' Il nc saurait étre question de prendre, avec le savant Pandit

Bhagwinlal Indraji, dpardiita comme un ethnique et comme dési-
gnant en particulier une province déterminée (Journ. Bomb. Br.,
XV, p. 274); 'expression ye vdpi amii¢ dparditd s’y oppose. Il ne
faut pas oublier que Torthographe, & G. et & Dh. tout au moins,
est dparata; par cet d long le mot est marqué, de méme que prd-
carita, comme un dérivé secondaire. On remarquera en passant com-
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cest-d-dire les « occidentaux », les premiers sont dits
prétyantas ou simplement antas, et il est permis de
croire que c'est 4 eux que se rapportent particulié-
rement les instructions données par le roi dans le
second édit détaché de Dhauli et Jaugada,

Les deux catégories ne sont en aucun passage
confondues dans la méme phrase, et les rapports du
roi avec I'une et avec I'autre paraissent étre de na-
ture sensiblement différente. Chez les Apardntas,
Yavanas, etc., Piyadasi donne expressément i ses
Dharmamahématras une mission protectrice positive
(v édit); il affirme que, chez eux, on (c'est-d-dire
sans doute un nombre plus ou moins considérable
d'individus) se conforme 4 son enseignement du
dhamma. Vis-a-vis des Antas au contraire, il ne recom-
mande 4 ses représentants que des procédés de bon
voisinage (Dh. J. éd. dét. 1), ou bien il les cite (xi)
comme un objectif de conquétes religieuses. Il les
marque nettement comme extérieurs & son empire
(aritdnarm avijitdnarii, Dh. J. éd. dét. ir; vijitamhi. . .
evamapi pricaiitesu. . . n* éd.). L'action directe dont
il se flatte 4 leur égard se borne & la communica-
tion de médicaments et de plantes utiles; elle se peut
faire par des commercants ou des envoyés, et ne
suppose pas, comtne l'institution de Dharmamaha-
mitras, un lien de dépendance, elle n'implique pas
de rapports bien étroits. C'est évidemment parce que

bien le sens spécial altribué & Apardnta (Cf. Lassen, 1, 649; 11, 9312)
convient hien & la position que j'assigne, sous le sceptre de Piyadasi,
aux populations comprises dans cette désignation.
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les Antas embrassent les populations les plus éloignées
qu'il dit 4 Sahasardm : « que les Antas eax-mémes soient
instruits | » Je crois, en somme, que cette catégorie,
celle que comprend la premiére énumération, repré-
sente les peuples étrangers, complétement indépen-
dants de Piyadasi. La seconde, celle des Aparantas , est
formée par des populations distribuées sur la fron-
titre occidentale de son empire et sur lesquelles il
exercait, non pas une domination absolue ( ear il pa-
rait y redouter des entraves 4 la libre expansion de
ses coréligionnaires), mais une suzeraineté plus ou
moins effective. La meilleure preuve que les deux sé-
ries de peuples ne sont pas vis-a-vis du roi dans une
situation identique, cest quil distingue entre les
Yonarfjas, c'est-a-dire les rois grecs avec leurs sujets,
et les Yonas, qu'il rapproche des Kambojas; ces
derniers, n'étant pas compris dans les royaumes au-
tonomes, devaient nécessairement relever d'une fa-
con plus ou moins immédiate du pouvoir de Piyadasi.
De ces observations je conclus que, si le langage
de Piyadasi n'est pas toujours suffisamment clair et
explicite, il est du moins exact et véridique. Il ne
cherche pas 4 exagérer la portée de ses succés. Pour
ce qui est, par exemple, des rois grecs, il constate
simplement, dans un passage, qu'il a répandu jusque
sur le territoire d'Antiochus des médicaments et des
plantes utiles, ce qui n'a rien d'invraisemblable ; dans
Yautre, il cite les cinq rois parmi les maitres des pays
~ étrangers ot il sefforce de répandre le dhafima; en
ce qui les concerne, il n'affirme rien touchant les
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résultats pratiques qui auraient été obtenus. Cette ré-
serve nous commande d'étre circonspects dams I'inter-
prétation de ses paroles, de ne pas admettre 1égére-
ment des hypothéses qui supposeraient de sa part
inexactitude ou malentendu.

Nous pouvons donc avec sécurité prendre pour
point de départ de la chronologie de Piyadasi le
synchronisme que nous promet I'énumération des
cinq rois grecs. Il faudrait des raisons tout & fait dé-
cisives pour nous autoriser 4 admettre, comme I'a
fait Lassen !, que le roi ait, dans ses inscriptions, mélé
des temps divers. Les textes sont parfaitement sim-
ples et nets : dans le n* édit, il parle d’Antiochus
et des rois ses voisins, dans le xur’, d’Antiochus en-
core et des quatre rois grecs qui sont au nord (ou
.au deld) de son royaume, Turimaya, Antekina,
Maka et Alikasadara. Il nous est impossible de déci-
der si les « voisins » d'Antiochus sont les mémes rois
qui sont nominativement désignés dans le xm* édit.
En soi la chose est assez peu probable; car il s'agi-
rait, on va le voir, de voisins fort éloignés, jusqu'aux-
quels il edt été moins aisé de faire parvenir les mé-
dicaments et les plantes utiles. Tl n’est pas spécifié
d'ailleurs qu'il s'agisse de rois grecs. La lecture alaiine
de Khalsi et araie de Kapur di Giri supprime-
rait toute hésitation. Mais il parait, d'aprés la re-
vision de M. Bihler, que Khalsi ne porte pas alariine
mais bien asitne, que T'autre lecture repose sur une

v Ind. Alterth., I3, 253 et suiv.
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erreur du général Cunningham. Il est dés lors a
craindre qu'il n’en soit de méme a K. Hl me semble
malgré tout plus probable que les «voisins» d’'An-
tiochus, dans le premier passage, ne sont pas les qua-
tre rois spécifiés dans le second. Quoiqu'il en puisse
étre, la transcription de leurs noms n'est pas contro-
versée : on y a toujours reconnu un Ptolémée, un
Antigone, un Magas et un Alexandre. On est tenté
tout d'abord de les chercher, au moins les deux
derniers, dans des contrées qui ne soient pas trop
inaccessibles aux Hindous et i leur souverain. Mais
la qualification royale qui leur est expressément at-
tribuée y ferait obstacle, alors méme, ce qui n'est
pas, que I'on retrouverait ces noms, comme noms
de gouverneurs ou de satrapes, dans un rayon un
peu voisin de I'Inde. Nous n’avons aucune connais-
sance de royaumes grecs dont ils auraient pu étre les
souverains.

Il est certain que les rapports de Piyadasi avec le
monde ‘grec ne sont pas postériewss & la révolte de
Diodote et 4 1a eréation du royaume grec de Bactriane
(vers 255); il edt trouvé ce prince sur son chemin
et 'edt nommé. Les identifications proposées et uni-
versellement acceptées jusqu'ici donnent satisfaction
A ce postulat, Antiochus II, de Syrie (360-247), Pto-
1émée Philadelphe (285-247), Antigone Gonatas, de
Macédoine (278-2412), Magas de Cyréne (mort en
258) et Alexandre d'Kpire (mort entrc 262 et 258) ',

' On remarquera en passant que, par un faible retour pour les
lumiéres que son histoire regoit de la Gréce, I'lrde, par ses monu-
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sont tous vivants et régnants ensemble entre 260 et
258. D'autre part, les efforts de Piyadasi, qu'elle
qu'en ait été la portée exacte, pour répandre au de-
hors sesidées morales et religieuses, doivent, comme
I'a justement fait remarquer Lassen (loc. cit.), étre
postérieurs & sa conversion, nous pouvons ajouter
maintenant 3 sa conversion active, 1a seconde, c'est
d-dire 4 la fin de la onzitme année de son sacre.
Comme le i édit appartient 4 la treiziéme, nous
arrivons fatalement 4 conclure que sa douziéme
année correspond 4 une des années 260-258 avant
notre ére, soit, pour prendre un terme moyen, i

I'an 25g. Ce calcul placerait son sacre vers a6g et
son avénement vers 273.

En ajoutant & ce chiffre 1a durée que donnent,
pour les régnes de ses prédécesseurs, Bindusdra et
Candragupta, méme les sources qui les prolongent le
plus, Cest-d-dire 28 et 24 années, nous arrivons, pour
la prise de possession du pouvoir par le second, 4 la
date de 325. Cette date n'a rien d'incompatible avec
les renseignements des écrivains classiques; nous
agnorons 4 quel moment précis Candragupta prit le
titre royal, et, en supposant exacte la tradition relatée
par Justin !, il aurait pu se I'attribuer dés le moment
oli, aprés s'étre ®chappé du camp d’Alexandre, il
commenga 4 réunir des bandes autour de lui. D'ail-

ments, apporte ici & la chronologie grecque une indication utile. Il
devient en effet’ certain que la date douteuse de la mort d'Alexandre
fils de Pyrrhus, n’est pas antérieure & 260.

v Justin, XV, 4.

17



258 L'AUTEUR ET LA LANGUE DES INSCRIPTIONS.

leurs les données des Hindous sur les deux régnes
sont trop peu concordantes pour balancer 'autorité
du synchronisme qui résulte du témoignage des mo-
numents. Sil'on prenait pour base la durée de vingt-
quatre ans seulement attribuée par plusieurs pura-
nas ! au régne de Candragupta, on arriverait 4 322
comme étant l'année ot il s'empara du pouvoir.
En tous cas, la combinaison, 4 mon avis, la plus
arbitraire et la plus risquée, serait celle qui con-
sisterait 4 supprimer l'intervalle de quatre années
attesté par la chronique singhalaise entre l'avéne-
ment d’Agoka et son sacre. J'ai indiqué précédem-
ment mes raisons. Quant au procédé de Lassen qui
commence par fixer, sans aucune preuve positive, &
I'année 315 le commencement du régne de Can-
dragupta, pour en déduire la date de notre inscription
et faire ensuite le procés a Piyadasi sur ses préten-
dues inexactitudes?, il prend évidemment le contre-
pied de ia bonne méthode.

Nous manquons par malheur de renseignements
sur le détail des relations que Piyadasi put entre-
tenir avec les rois du monde grec. Il est probable
qu'elles s'établirent spécialement avec Antiochus, son
voisin de Syrie. Les rapports entre les deux royaumes
étaient traditionnels depuis Candragupta et Sé-
leucus. Bien que les témoignages anciens nous
aient conservé le nom, Dionysios, d'un ambassa-
deur, ou au moins d'un explorateur, envoyé dans

! Wilson, Vishnupur., éd. F.-E. Hall, IV, 186, note 5.
2 Ind. Alterth., I, 254.
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I'Inde par Ptolémée Philadelphe, le méme auquel
Piyadasi fait allusion, on peut douter si cette allu-
sion se référe 4 des rapports directs, qui paraissent
peu vraisemblables tant a I'égard de Magas qu'a 1'égard
d’Antigone et d'Alexandre; on peut se demander si
ce n'est pas par l'intermédiaire d'Antiochus que Pi-
yadasi a eu connaissance des autres rois qu’il énuy-
mére. Le temps qui reste disponible pour le voyage
de ses émissaires, s'il en a spécialement dépéché, soit
dpeu prés un an et demi, ne permet guére d'admettre
qu'ils aient poussé si avant en terre hellénique, et
précisément vers I'époque & laquelle notre édit nous
reporte, entre 260 et 258, Antiochus II se trouvait,
par ses entreprises sur la Thrace, par ses luttes dans
la Méditerranée, en relations plus ou moins tendues.,
mais & coup sir trés actives, avec les souverains de .
IEgypte et de la Cyrénaique, de la Macédoine et de
IEpire .

Quoiqu'il en soit du détail, un point ne parait
pas raisonnablement contestable, c'est que la trei-
ziétme année, 4 dater du sacre de Piyadasi, corres-
pond 4 peu prés a 'an 258 ou 257 avant notre
ére, el par conséquent que ce sacre tomhe dans
'année 269 ou 2 70. Cette date et les dates corrélati-
ves des conversions d'Acoka, de ses inscriptions, ete.,
sont les seules qui me paraissent se déduire légi-
timement de nos textes, puisque la prétendue date
dans I'¢re du nirvipa & Sahasaram-Ruapnéth repose,
4 mon avis, sur une illusion et une méprise.

! Droysen, Gesch. des Hellenismus, TP, p. 314 et suiv.

-
7.



.

260 L'AUTEUR ET LA LANGUE DES INSCRIPTIONS.

En somme, il est donc possible d’assigner  Piya-
dasi, avec une précision suffisante, sa place chrono-
logique; 13 est une des causes principales du grand
intérét qui s'attache & ses monuments; mais c'est
surtout & T'histoire des idées religieuses qu'ils sem-
blent promettre des enseignements précieux. Il est
étrange que des documents relativement aussi éten-
dus, oti]a préoccupation religieuse est si dominante,
n'aient pas coupé court depuis longtemps & toute
hésitation sur l'inspiration 4 laquelle obéissait exac-
tement leur auteur. Et pourtant, non seulement Wil-
son! a entrepris de contester la foi buddhique de
Piyadasi, non seulement, & une époque beaucoup
plus récente, M. Edward Thomas? a cherché & éta-
blir que, avant de s'attacher au buddhisme, Piya-
dasi aurait traversé d'autres convictions, qu'il aurait
adhéré d'abord au Jainisme; — ces tentatives repo-
sent en partie sur des interprétations grossiérement
inexactes; elles sont, de plus, antérieures aux der-
niéres découvertes de Khalsi, de Sahasaram, de Rip-
nith, qui ont apporté au débat des éléments si nou-
veaux; — ce qui est beaucoup plus grave, M. Kern
a, lui aussi, malgré son intelligence bien supérieure
des documents, et postérieurement 4 la publication
des derniers édits, paru assez prés de se rallier au sen-
timent de M. Thomas?; il a en tout cas cherché &
établir dans les évolutions doctrinales de Piyadasi des

! Journ. Rey. Asiat. Soc., p. 238 et suiv.
* Journ. Roy. Asiat. Soc., nouv. sér.,t.IX, p. 155 et suiv.
3 Kern, loc. cit., p. 309, note.
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gradations dont 'expression dernitre, dans I'édit de
Sahasardm, manifesterait, suivant lui, tous les symp-
témes d'une véritable folie. Ici encore les appréciations
résultent de quelques interprétations insuffisantes;
M. Kern s'est trop haté d'adopter la premiére tra-
duction proposée pour le texte de Sahasaram-Riip-
nith. On voit pourtant que, A c6té de la question
chronologique, nos monuments posent une question
religieuse sur laquelle il est indispensable de nous
expliquer. Elle me parait susceptible de réponses
catégoriques. .

Je ne puis, & plusieurs égards, que me référer aux
résultats obtenus précédemment et aux démonstra-
tions que j'ai essayé d’en donmer, notamment au
classement chronologique de nos inscriptions. 11 est
clair et incontesté que, 4 'époque ol remonte 1'édit
de Bhabra, Piyadasi est un buddhiste déclaré. Mal-
heureusement, on I'a vu, cet édit ne porte pas de
date exprimée et ne renferine pas en lui-méme d'élé-
ment d'information qui permette de le dater -avec
certitude. L'importance n'en est pas moins essentielle
pour la question qui nous occupe. Il est évident
que, jusqu'd ce qu'on ait découvert des raisons con-
traires, des objections positives, un témoignage si
précis doit faire foi; il serait concluant, méme si
I'absence constatéc ailleurs de documents ou d’expres-
sions catégoriques éveillait I'incertitude. i n'y a méme
pas de place pour cette incertitude.

Nos inscriptions se partagent en deux groupes
principaux : le premier, comprenant 1'édit de Saha-
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sarfim et les quatorze édits, appartient & la treizsiéme
et i la quatorziéme année, le second, qui embrasse
les édits sur colonnes, se rapporte i la vingt-septiéme
et 4 la vingt-huitiéme. Nous avons vu que les pre-
miéres de ces inscriptions constatent dans la vie re-
ligieuse de Piyadasi deux évolutions successives, la
premiére dans la neuviéme et la seconde vers la fin
de la onziéme année aprés son sacre. Il s'agit d'en
déterminer les deux poles, le point de départ et le -
point d'arrivée. Sur le premier, je crois que per-
sonne n'a d’hésitation; la phrase capitale & cet égard
dans le texte de Sahasaram-Ripnath, n'a peut-étre
pas toute la clarté souhaitable; mais, que {'on se
rallie 4 la traduction que j'en ai proposée ou qu'on
sen tienne a linterprétation de M. Biihler, on.ne
saurait douter que, dans cette premiére partie de
son régne, antérieure & l'interdiction des sacrifices
sanglants (1 édit), Piyadasi n'ait, comme l'affir-
ment les traditions littéraires, accepté la suprématie
des brahmanes. Sur le second point, le méme ac-
cord ne régne plus. Le roi déclare qu'il est devenu
updsaka'; le terme peut désigner un laique jaina
aussi bien qu'un buddhiste; néanmoins I'emploi que
nous en retrouvons 4 Bhabra, ot il est certainement
appliqué au buddhisme, doit & priori nous faire in-
cliner ici vers la méme interprétation. Des doutes
avaient été inspirés par I'emploi du terme vivatha &

! Je ne parle pas du terme sdvaka que M. Bihler compléte a Rip-
nith. Jai dit. pourquoi je ne considérais pas cette restitution comme
admissible.
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Sehasarim, par la pensée que cette inscription pour-
rait bien ne pas émaner du Piyadasi, auteur des
autres édits. La certitude maintenant acquise que
tous nos édits remontent 4 un seul et méme auteur
supprime les uns; les autres doivent tomber avec
Vinterprétation purement arbitraire proposée pour
vivatha'. Quelque réserve que I'on entende garder
vis-2-vis de I'expression sarighe papayite, ou quelle
qu'en soit la vraie lecture, il est clair que le roi con-
state ici certains rapports que sa conversion a établis
entre lui et le sarigha; le mot ne peut désigner rien
dautre que le clergé buddhique; I'édit de Bhabra
montre du reste que cette application était bien
fixée dés le temps de Piyadasi. Nous avons pourtant
une preuve plus décisive encore; c'est le passage du
vir® édit ou Piyadasi parle de sa conversion pratique
et active; il la définit en disant que, dansla onzi¢me

1 Cest, comme on I'entend bien, 4 la traduction de M. Olden-
brrg que je fais ici allusion. On me permettra de saisir cette occa-
sion pour ajouter, relativement 4 celle de M. Bihler, une remarque
que j'ai omise plus haut. Un des arguments qu'il apporte pour sou-.
tenir le sens de «¢écoulé» qu'il attribue & vivutha, est 'emploi pré-
tendu de la locution vivathe vase dans1'inscription de Khandagiri (1. 5).
Il y faut renoncer. H est & craindre que cet important monument,
trop mal conservé, ne nous devienne jamais parfaitement intelligible.
Une chose est visible, c'est qu'il contient, année par année, I'énu-
mération des actions du roi : datiye vdse (1. 4) pamcame..... vase
(1. 6), satame vase (1. 7), athame vase (ib.), etc. A ialigne 5, 1A ol
le fac-similé de Prinsep donnait tatha vivathe vase, celui du (
donne i — tathe vise; cest certainemeat tatha(?) catathe vdse, qu'il
faut lire : «dans la quatriéeme années. Telle est bien 1a lecture que
donne le Babu Réjendraldla Mitra, 4ntig. of Orissa, I, p. a3.
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année de son sacre, il est « parti pour la Sarhbodhi ! ».
Nulle équivoque n'est ici possible. Le terme de Sari-
bodhi rattache indiscutablement Piyadasi au bud-
dhisme. Avant d'étre bien comprise, 1'expression
semblait impliquer un usage du mot différent de
celui qui est consacré par la littérature. L'interpré-
tation plus fidéle que jen ai donnée tout & I'heure
supprime tout embarras; elle rétablit au contraire
une concordance curieuse avec I'emploi littéraire
de la locution équivalente, sarmibodhii prasthithain,
a laquelle le passage fait allusion.

Clest certainement aux idées buddhiques que
s'est converti Piyadasi; leur est-il devenu infidéle ?
A-t-il, par la suite, varié dans ses opinions? Le se-
cond groupe, celui des inscriptions sur colonnes,
est loin de fournir & une pareille conjecture le plus
léger prétexte. Celui qu'on a cru pouvoir tirer de la
premiére phrase du vi° édit est absolument illusoire.
Iy a plus : le passage en question, entendu comme
je crois avoir montré qu'il doit I'étre, se retourne
directement contre toute hypothése de ce genre. Si
le roi se référe expressément & ses dhamimalipis de la
treizidme année, c'est & coup sir une preuve que ses
idées sur le dhamma, ses opinions religieuses, n'ont
subi dans lintervalle aucune altération essentielle.
Du reste, quand on compare les deux séries d'in-
scriptions, en présence de l'identité absolue du ton
ct du style, des allusions communes aux mémes

! Cf. ci-dessns, p. 273 et suiv.

’

<
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ceuvres, aux mémes créations, de la parfaite res-
semblance dans les exhortations morales, on ne peut
méconnaitre qu'il serait besoin des raisons les plus
démonstratives et les plus fortes pour rendre pro-
bable un changement de croyances chez l'auteur
commun des unes et des autres. Tous les indices sont
contraires 4 une semblable idée.

Non seulement certains édits sur colonnes for-
ment le développement naturel des principes con-
tenus dans les tablettes plus anciennes, comme le
v* édit, destiné & protéger la vie des animaux, si on
le compare i linterdiction des sacrifices sanglants
et des samdjas!, prononcée par le premier des

1 Je me contente de transcrire le terme employé par Piyadasi. Je
ne suis pas convaincu que la traduction définitive en ait été encore
découverte, malgré des tentatives trds ingénieuses. Le sens de « bat-
tue (treibjagd) qu'a proposé M. Pischel (Gott. Gel. Anz., 1881,
p- 1324) est trop dépourvu de consécration dans 'usage connu de
ia langue. M. Bihler a bien démontré que samdja doit avoir une
signilication voisine de celle de utsava «féte, réjouissancer, mais
cette signification doit étre plus précise et plus circonscrite. Dans la
phrase da 1" édit, il est inadmissible que, A I'interdiction trés posi-
tive, trés nette na. . .prajihitaviyam, on en associe étroitement une
aussi différente et aussi vague : «il ne faut pas faire de fétess.
D'ailleurs, il est visible que I'édit entier est consacré uniquement &
protéger la vie des animaux; il faut que samdja se rapporte directement
A unacte ol leur vie était compromise. Le rapprochement des détails
que le roi donne sur sa cuisine serait dans toute autre hypothése
purement inexplicable. C'est cette nuance exacte de la signification
de samdja, «sacrifice, festin» ou toute autre, que M. Bihler n'est
pas parvenu A dégager. Je ne saurais davantage accepter sa traduc-
tion de la phrase asti pi tu, etc.; si Piyadasi entendait approuver « cer-
tains samdjas» il spécifierait de quels samdjas il entend parler; il
reprendrait au moins sa phrase sous forme d'antithése, comme il
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xv édits; les jours réservés dans ce méme v édit
sont consacrés comme jours fériés chez les bud-
dhistes!, et l'uposatha, qui y parait entouré d'un
respect particulier, est connu de tous comme le nom
de leur féte hebdomadaire. Le vin® édit de Delhi .
étend la surveillance des dharmamahimaitras sur
toutes les sectes, depuis les brahmanes jusquaux
Nirgranthas ou Jainas; mais, quand il s'agit du
samgha, du clergé buddhique, le roi modifie son
expression; il veut que ses officiers veillent «aux
intéréts du Samgha » (sariighathasi); il est clair qu'ici,
et ici seulement, ses sympathies sont tout particu-
liérement éveillées?. Je ne signalerai plus qu'un
fait qui, éclairé par les précédents, prend une
signification précise et devient vraiment instructif.
On se souvient® que, a Khilsi, la seconde partie du
x1v* édit est accompagnée de I'image d'un éléphant
entre les jambes duquel on lit, dans des caractéres
identiques & ceux des tablettes, gajatame; jai pro-
posé de traduire «I'éléphant par excellence ». Cette
inscription est en quelque facon commentée par
celle que nous relevons 4 Girnar, 4 peu prés en
fait dans d'autres circonstances, et parlerait de dhammasamdjas ou
de quelque chose d’approchant.

! On peut comparer Kern, loc. cit., Il, 205 et suiv.

? Je craindrais de faire tort & des conclusions que je crois acquises
en invoquant des arguments de moindre valeur, et je me contente
de rappeler ici, comme exemple, I'emploi de dsinava correspondant
au terme technique dsrava des buddhistes, I'usage de avaved pour
dire « précher, enseigner », familier aux buddhistes (Burnouf, Lotas,

p- 304 et suiv.), etc.
3 C' 1, 323 et suiv.
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méme place, et qui devait, elle aussi, accompagnerla
représentation d'un éléphant qu'a fait disparaitre
Pusure du rocher : «1'éiéphant blanc qui est en vé-
rité le bienfaiteur du monde entier (ou de tous les
. mondes). » Il est d'autant moins permis de songer
une addition arbitraire et accidentelle que, 4 Dhauli,
nous retrouvons de médme l'image d'un éléphant a
cdté des édits. Il est impossible de douter que ces figu-
res et ces légendes ne soient contemporaines des in-
scriptions. La signification n'en est point équivoque :
non seulement nous sommes ici en présence d'un
symbole buddhique, mais les légendes qui I'accom-
. pagnent contiennent une allusion certaine 4 T'histoire
de la naissance du Buddha descendant sous la forme
d’un éléphant blanc dans le sein de sa mére!.

Je conclus. I est sir que Piyadasi, au moins
pendant toute la partie de son régne i laquelle se
référent nos monuments, de la neuvi¢éme année de
son sacre (et plus particuliérement de la treizitme
dans laquelle il commence 4 faire graver des inscrip-
tions) jusqu'a la vingt-huitiéme, etbien probablement
jusqu'a a fin de sa vie, fut un adhérent déclaré du
buddhisme. C'est le point fixe, le point de départ

! Je ne puis que retirer, devant les lectures rectifides et T'inter-
prétation nouvelle de M. Biihler, 1a conjecture que j'avais hasardée,
a propos du 1x* édit (in Dh. note 5) ou je croyais découvrir une
allusion & certain trait de la légende de Gikyamuni. L'explication
de M. Baibler rétablit, avec un sens natarel, une harmonie compléte
entre les différentes versions. Elle mérite certainement d'étre ac-
ceptée, maigré les petites difficultés de détail qui subsistent et dont
la revision définitive des textes réduira peut-étre ie nombre.
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nécessaire de toute déduction légitime. Sans doute
on ne saurait méconnaitre une certaine différence
de ton entre I'édit de Bhabra, voire celui de Saha-
sardm, et tous les autres. Entre ces deux groupes
trés inégaux il n’existe aucune contradiction, il existe .
une simple différence de degré. Elle s'explique par a
différence des personnes auxquelles le roi s'adresse :
a Bhabra, il parle au clergé buddhique, ailleurs il
parle & tout son peuple ou du moins a tous ses fonc-
tionnaires sans distinction!. La tolérance religieuse

! If témoigne parfois du soaci particulier qu'il prend de ses coréli-
gionnaires, mais c'est pour recommander & des officiers spéciaux de
s'en préoccuper et de leur donner les instructions qui leur convien-
nent. Cest ainsi que je persiste A entendre la dernidre phrase du
w"* édit. M. Biihler, aprés M. Kern, a contesté le sens que je con-
tinue A altribuer A yuta et qu'approuve M. Pischel (p. 1325);
je ue puis accepter sa rectification. M. Bihler est obligé d’admettre
pour le mot un sens différent dans chacun des deux passages od
il figure, au 1x* édit. C'est un premier inconvénient. Maisil y ades
objections plus graves. On verra tout  I'heure dans quelle relation
étroite paraissent ordinairement les rajjikas avec le dhammayata:
c'est un premier motif de penser, comme on 1'a toujours fait, que
ywla n'est quun équivalent abrégé de dhamayata : «les zélés» équi-
valent & «les zélés pourle dhathmay : rien de plus naturel, Ce qui
cst vrai pour le premier yutd ne T'est pas moins pour le second yu-
tdni associ¢ 4 la parishad qui n'cst autre que la réunion des rajjikas.
Mais dans le premier passage on veut prendre yutd comme un ad-
jectif appliqué au rajjitka et au pddesika (M. Bibler en effet ap-
prouve et défend contre M. Pischel ma construction de la phrase).
11 faut alors éliminer le ca qui, & G., suit yutd. Le procédé est en
lui-méme bicn violent et bien suspect; encore est-il insuffisant. La
facon de parler de Kh., yutd lajaka pddesika (et Véquivalent a K.),
sans ca, implique a coordination des trois termes, et non pas scule-
ment des deux derniers; dans lc cas contraire, il faudrait, comme &
Dh., yutd lajake ca padesike ca. Je n'ai pas hesoin de faire remarquer
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n'est pas dans I'Tnde un cas exceptionnel, elle est la
régle habituelle des. souverains; depuis les indices
numismatiques jusqu'aux témoignages des chroni-
ques, depuis les inscriptions jusqu'aux renseigne-
ments des voyageurs chinois, les preuves en abon-
dent. Piyadasi ne fait pas exception 4 la régle; il en
est au contraire un des exemples les plus illustres,
un des témoins les plus explicites. 1 est donc fort
naturel que, en s'adressant 4 la généralité de ses su-
jets, sans acception de religions ni de sectes, il ait
écarté les manifestations trop exclusives de sa foi
personnelle, les développements strictement dog-
matiques. Nous pouvons au moins nous tenir assurés
quaucune de ses inscriptions ne renferme rien qui
soit en contradiction avec la doctrine buddhique.
L'observation est essentielle 4 garder en mémoire,

que, en revanche, cette dernidre maniére de parler s’accommode trés
bien de mon interprétation, Donc yutd est substantif ou du moins pris
substantivement. D’'od cette conclusion forcée qu'il est = dhaim
mayutd. Il n'en est pas autrement de yate ou yutdni A la derniére
ligne. J'ai signalé une premitre raison tirée du rapprochement de
parisé. La comparaison de 1a phrase du vint® édit a D. (1. 1-2) : la-
Jikd. .. paliyovadisamti janam dhammayutain est aussi frappante que
possible. Il y a d’autres motifs. D'abord djiidpayati se construit beau-
coup mieux avec un régime de personne. On avouera de plus que cette
expression : « 'assemblée enseignera des choses convenables » est singu-
liérement faible et vague, méme pour nos inscriptions. I va sans dire
que la forme neutre yutdni de plusieurs versions ne fait pas de diffi-
culté; n’avons-nous pas, & D. 1v, 8, pulisdni = purushdk, etc.? Peut-
étre yate de G. représente-t-il aussi le neutre; nous aurions ainsi
cote a céte Temploi du singulier et du pluriel, exactement comme
dhamimayuta est tour & toar employé an pluriel et au singulier, sans
que le sens en sait modifié.
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si nous cherchons & nous représenter, d’aprés nos
monuments, quelle était la condjtion du buddhisme
au temps de Piyadasi.

Aprés avoir déterminé, soit du point de vue chro-
nologique, soit du point de vue religieux, le terrain
ol nous transportent nos monuments, il nous reste
a considérer les informations qu'ils nous fournissent
sur I'administration, Thistoire, les idées religieuses
de Piyadasi-Acoka, en les comparant avec celles
qui nous ont été conservées par la tradition littéraire.

Les documeats épigraphiques ne nous livrent en
aucune fagon les éléments d'une esquisse biogra-
phique, méme trés réduite. Il ne nous reste qu'a grou-
per les renseignements qu'ils contiennent sous quel-
ques chefs généraux, tels que I'empire et lu famille
du roi, ses actes administratifs et ses relations A I'exté-
rieur, sa vie et ses sentiments rehgleux

Piyadasi ne nous instruit nulle part sur sa hgnée
Nous voyons seulement, par un passage du v* édit
ou il est question de la surveillance exercée par les
dharmamahimiétras, qu'il avait des fréres, des sceurs,
d'autres parents, établis soit dans sa capitale, soit
dans les autres villes. Ailleurs (D. vui), il se préoc-
cupe de la distribution des aumones faites par tous
ses enfants qui habitent, les uns prés de lui, les
autres dans les provinces (disdsu), et en particulier
par les « princes fils de reines », qui sont ainsi distin-
gués comme occupant un rang supérieur. C'est 4
cette derniére catégorie qu'appartenaient les « Ku-
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méras» qui représentaient 'autorité royale 4 Tosali
(Dh. éd. dét. i1, 1), a Ujjayini et a Takshacila (Dh.
J. éd. dét.1, 23, 24). Nous trouvons une allusion 4
ses femmes dans le fragment désigné sous le nom
dEdit de la Reine : Piyadasi y donne des ordres,
dont la destruction partielle de la pierre ne nous
permet pas de saisir exactement la portée, sur les
libéralités de la « seconde reine » (duttyd devi). Parmi
ces libéralités il cite des bois de manguiers, des jar-
dins; il parait louer son ztle religieux et son esprit
de miséricorde; elle nous apparait ainsi partageant,
comme on devait 8’y attendre, les idées et les doc-
trines du roi.

La résidence royale était bien & Pitaliputra,
comme le disent les chroniques; c'est ce qui ressort
de G. v, 7, comparé aux autres versions. En dehors
des quatre villes, Pataliputra, Ujjayini, Takshagila
et Tosali, qui viennent d'étre citées, de la ville de
Samapa (J. éd. dét. 1, 1, et 11, 1), Piyadasi ne cite
expressément aucun nom de peuple ou de ville parmi
ceux qui relevaient directement de son empire (vijita);
il ne faut excepter que le Kalinga dont il signale la
conquéte dans la neuviéme année aprés son sacre.
Les villes de Tosali! et de Samépé ne peuvent étre
identifiées avec précision. Il est seulement & peu
prés certain que Tosali, servant de résidence 4 un
prince royal, devait étre un centre considérable,
probablement la capitale de toute la province; Sa-
mipi, étant une ville d'importance secondaire, de-

t Cf. Kern, Journ. Roy. As. Soc., new ser., t, XIL, p, 384.
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vait étre peu éloignée de Jaugada, de 'emplacement
ou avaient été gravées les inscriptions qui la men-
tionnent.

Si peu explicite que soit Piyadasi en fait de don-
nées géographiques, les indications qu'il fournit sur
ses voisins dans diverses directions, nous permettent
de nous faire quelque idée de l'extension de son
vaste domaine. Je crois avoir établi plus haut que
les énumérations, malheureusement assez vagues et
surtout assez bréves, de populations frontitres que

“ contiennent les inscriptions sont de deux sortes : les
unes s'appliquent & des provinces situées vers I'ouest
ou le sud-ouest de 1'empire et ol Piyadasi fait acte
de suzeraineté; les autres comprennent des voisins
indépendants. Les unes et les autres sont mélées de
noms dont l'identification est plus ou moins hypo-
thétique; méme pour ceux dont Iidentification ne
préte point au doute; nous sommes trop mal rensei-
gnés sur les limites exactes qu'atteignaient a 'époque
de Piyadasi les provinces désignées pour arriver &
des conclusions bien précises.

Dans la premiére catégorie, celle des populations
soumises & la suzeraineté du roi, figurent les Ya-
vanas (v et xit), les Kambojas (v et xn1), les Peteni-
kas (v et xm), les Gandharas (v),les Ristikas ou Rés-
tikas (v), les Nabhakas et les Nabhapamtis (xm),
enfin les Bhojas (xin), les Andhras et les Pulindas
(xm). Les Gandharas' et les Kambojas? appartiennent

! Lassen, Ind. Alterth.,1, 509;II, 150.
t Lassen, Ind. Alterth., I, 521.
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strement a la région du fleuve Caboul; il est pro-
bable que ces Yavanas, soumis 4 un pouvoir hindou,
formaient une province encore plus avancée vers les
Grecs des royaumes indépendants?, et que I'énumé-
ration, en commengcant par eux pour continuer par
les Kambojas et les Gandbhéras, suit une marche ré-
guliére de I'extérieur a I'intérieur. Mais nousn'avons
A cet égard aucune certitude, et ce nom de Yavanas
pourrait ici A la rigueur désigner, moins une contrée
particuliére, que les éléments de population d'origine
occidentale répandus 4 cette époque dans cette région
de I'Inde. Je rappelle le Tushaspa désigné comme
« Yavanaréja d'Agoka le Maurya », c'est-i-dire, proba-
blement, placé sousla suzeraineté d’Agoka le Maurya,
que linscription de Rudradiman & Girnar?, cite
comme ayant réparéun pont dans le voisinage, dans
la presqu’ile de Kéthidwad par conséquent. Je rap-
pellerai aussi les dédicaces assez nombreuses qui, -
dans des édifices buddhiques de la cote occidentale,
émanent de Yavanas °.

En ce qui concerne les Ristikas, le nom méme
~ est douteux. On a, en général, lu le mot Rastikas,
transcrit Rashtrikas, et entendu «les habitants du

' Cf. Lassen, Ind. Alterth., I, 248 et suiv. On peut songer & ces
territoires orientaux de la Gédrosie et de I'Arachosie que Seleucus
avait cédés a Candragupta, Droysen, Gesch. des Hellenismus, 11,
199 et suiv.

* Cf. dans Burgess, Archeol. Sarv. West. India, 1874-1875, p. 128
et suiv.

3 Cf. Bhagwénldl Indraji, dans Joarn. Bomb. Br. R. As. Soc.
t. XV, p. 274-275.
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Surashtran. M. Bihler (p. 31) objecte que la lecture
Ristika, qui & G. parait certaine, s'oppose & cette
interprétation. L'identification serait, suivant lai, de
toute fagon inadmissible, « puisque les Ristika-Pete-
pikas appartenaient aux voisins indépendants d’Agoka,
tandis que Sorath et Lata étaient incorporés & son
empire ». Cette difficulté ne saurait nous paraitre
décisive, aprés ce que nous avons dit de la situation
des provinces dans I'énumération desquelles figurent
les Rastikas. 8i le roi y déléguait des officiers, il pou-
vait bien aussi y faire graver des inscriptions. De
fait, s'il est permis d'attribuer quelque autorité 4 la
tradition dont I'inscription de .Rudraddman se fait
Pécho, nous y trouverions un témoignage direct en
faveur du régime que, par d'autres motifs, je crois
avoir été, sous Agoka, celui du Surishtra. Reste 1a
difficulté orthographique; mais entre ristika de G.,
lathika de Dh. et rathika de K., il est malaisé de
décider avec confiance, en dehors d'un examen nou-
veau des rochers eux-mémes. Je ne saurais admettre
que les deux derniéres formes puissent aussi bien
représenter Rishtika que Rashtrika; la dégradation
du rocher peut évidemment avoir fait disparaitre le
signe de 1 & Dh. et & K.; il peut aussi & G. résulter
de quelque égratignure de la pierre. Je ne saurais
donc me prononcer entre les Rishtikas que propose
M. Bahier et les Rashtrikas; mais je ne crois pas que,
jusqu'a nouvel ordre, 1a seconde lecture mérite d'étre
absolument écartée. Il y a lieu dés lors de tenir
compte du sentiment qua exprimé récemment
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M. Bhandarkar!. Au xm* édit, les Ristikas on Ris-
tikas sont remplacés par les Bhojas, associés & leur
tour avec les Petenikas ?. Bien que leur domaine ne
puisse étre nettement défini, qu'il ait sirement varié,
le nom des Bhojas nous transporte néanmoins, soit
vers la Narmada, soit vers la cote du Konkana 3. Si
les deux noms ne sont pas simplement équivalents,
ils concordent pour nous ramener vers la méme
région. M. Bhandarkar rappelle que, dans plusieurs
inscriptions des grottes de la cdte occidentale, appa-
rait le nom des Mahibhojas; d'autres portent patal-
lélement le nom de Mahérathis. Nos Rashtrikas se-
raient, & ces Maharathis, comme les Bhojas aux
Mahabhojas, et les Rastikas de Piyadasi ne seraient -
autres que'les Maharashtris on Mahrattes du Dekhan.
Les Petenikas étant rapprochés des Bhojas, doivent
étre cherchés dans les mémes parages. Et, 4 cet égard,
leur identification avec les habitants de Paithana,
c'est-2-dire Pratishthina, vers les sources de la Goda-
vari* est bien tentante, si tentante que je serais porté
4 passer par-dessus les scrupules phonétiques que
M. Bihier (p. 32) oppose A ce rapprochement. Les
Andhras du xir* édit continuent bien la marche de
Pénumération en se dirigeant vers T'est®. Le nom des
Pulindas est trop répandu pour qu'il soit possible de

! Early History of the Dekkan, p. g. (Extrait du Bombay Gazetieer. )
* Cf. Vishna Pur. de Wilson, éd. F.-E. Hall, II, 158-15.

3 Biihler, p. 14.

4 Cf. Lassen, Ind. Alterth., I, 216.

* Cf. Lassen, I, 215 n. et g70.

18.
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le localiser ici avec précision; & coup sir on le ren-
contre vers le centre du Dekhan, 13 ou 1a suite de
I'énumération nous le ferait attendre!. Sur les Na-
bhakas et les Nabhaparitis du xm* édit, en suppo-
sant ces noms exacts, ce qui est encore douteux, je
n'ai pas grand chose 4 dire, si ce n'est que, comme
ils paraissent tenir la place qu'occupent les Gandharas
dans {'énumération paraliéle, il y a apparence quil
les faut chercher dans I'extréme occident de I'empire
de Piyadasi.

Les peuples que le roi énumére comme ses voi-
sins indépendants (asiitd avijitd) sont, avec les Grecs
desroyaumes d’Antiochus ct de ses voisins, les Codas
(m, xm), les Pandyas (11, xm), Satiyaputa et Kerala-
puta (u1). Je ne parle pas de Tambapanni, Ceylan,
qui est chaque fois indiquée 4 1a fin et comme limite
extréme (dva taritbapanniyd). La situation générale des
Codas et des Pindyassurla cote orientaleet & I'extré-
mité méridionale du Dekhan est suffisamment con-
nue; quant 4 la limite septentrionale, qui séparait les
Codas du Kalinga, la conquéte de Piyadasi, il nous
est malaisé de la fixer. A en juger par les termes des
inscriptions, les territoires acquis de ce coté par le
roi auraient été d'une vaste étendue; ils devaient se
prolonger assez loin vers le sud; d'autre part, la pré-
sence & Dhauli et & Jaugada d'un édit spécialement
consacré aux peuples étrangers et aux devoirs qui
incombaient vis-a-vis d’eux aux représentants du roi,

} Cf. Vishnu Par. de Wilson, éd. F.-E. Hall, 1I, 159.
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est pour faire admettre que I'emplacement de ces

inscriptions devait étre peu éloigné de la frontiére
de I'empire. Satiyaputa et Keralaputa paraissent faire

en quelque fagon, sur la cote ouest, pendant aux

Codas et aux Pipdyas de la céte orientale. C'est du

moins ce qui résulterait, d'une part, de la savante et

ingénieuse conjecture de M. Bihier (p. 12-14) sur’
Satiyaputa, et, en second lieu, de la lecture Kerala-

puta (Kelalaputa est, d'aprés M. Bihler, la vraie

lecture a4 Dh.) substituée a Ketalaputa de G. Une

paveille conjecture est trop commode pour n'étre

pas un peu suspecte. Elle a cependant, depuis Benfey

et Lassen, réuni tous les suffrages, et il parait malaisé

dy échapper!.

En somme, la domination de Piyadasi est, dans
ses grands traits, suffisamment délimitée. Elle em-
brassait toute IInde du nord, bien que ses fronti¢res
exactes, soit 4 'est, soit & T'ouest, restent plus ou
moins indéterminées. Il est certain également que I'in-
fluence du roi, sinon son autorité pléniére, s'étendait
jusque vers le plateau central du Dekhan et descen-
dait plus bas encore le long des cétes. Enfin nous
avons constaté que, tout au moins vers T'ouest, le
sud-ouest et le sud, son territoire proprement dit
était bordé de provinces ou il exercait une suze-

! Sur le Kerala, cf. Lassen, I, 188 note. Je ne parle pas du roi
Vismavasi nommé au xm* édit. Comme il est disjoint de I'ensemble
de V'énumération, nous sommes sans indice sur 1a direction ou il le
faut chercher, et la lecture méme, surtout de I'ethnique, est ahso-
lument douteuse.
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raineté certainement active et efficace, mais dont
nous ne pouvons mesurer l'étendue avec préci-
sion.

Piyadasi nous apprend<en somme assez peu de
chose sur la maniére dont il administrait ces vastes
états ; ses inscriptions sont A peu prés exclusivement

"consacrées aux choses religiouses. Il ne nous entre-
tient de son administration que dans la mesure ol
elle s'applique au progrés religieux et moral; c'est de
ce cité seulement que paraissent avoir porté ses ré-
formes personnelles. Elles sont de deux sortes, sui-
vant qu'il étend la compétence et les devoirs de fone-
tionnaires existants, on qu'il crée des fonctionnaires
nouveaux, de nouvelles institutions.

Le nom de Puarushas, « les hommes du roi », parait
étre le terme le plus compréhensif dont se serve
Piyadasi pour embrasser les représentants de son
autorité!, 4 quelque rang qu'ils appartiennent : il les
distingue lui-méme (D. 1) en supérieurs, subalternes
it moyens, et c'est bien de fonctionnaires qu'il s'agit,
puisqu'ils sont rapprochés des Antamahdmétras. Il
veut qu'ils se conforment 2 ses instructions, et qu’ils
dirigent le peuple dans la bonne voie. Ils sont pour-
tant, dans un passage (D. 1v), opposés en quelque
mesure aux Rajjikas. Nous verrons tout 4 Theure
par quels caractéres ces derniers méritent d'étre clas-
8és en dehors de la catégorie des fonctionnaires pro-

prement dits.

! Ildqu:yukm. comme Kullika explique le mot in Man, vrir, 43.
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Mahdmétra® est aussi un nom générique, analogue
A amdtya, bien que peut-étre plus étendu; il doit dé-
signer les fonctionnaires de tout ordre, mais de rang
élevé, et s'appliquait & des ucorps» d'officiers (ni-
kiya) divers (cf. xu, g). Piyadasi en était entouré,
comme tous les rois ses prédécesseurs, et quand il
parle de Mahadmatras, en général, il nous est impos-
sible de spécifier quelle catégorie il a en vue ou
méme il ne s'adresse pas 4 tous les fonctionnaires
dont le rang comporte cette désignation. Cest ainsi
quil y a des Mahdmétras partout (Ed. de la Reine),
que le roi les représente comme chargés de mener
sous leur responsabilité les affaires urgentes (vi). Au
commencement du 1* édit détaché & Dh. et J., il
sadresse aux Mabdmatras qui sont & Tosali (4 Sa-
mépa), chargés de I'administration (probablement
de I'administration judiciaire en particulier) de la
ville, nagalaviyohdlakas; ce sont des fonctionnaires
analogues que vise I'édit de Kaugdmbi. Mais il existe
d'autres Mahimatras, chargés chacun de la sur-
veillance spéciale d'une secte religieuse, qui du Sari- .
gha buddhique, qui des Brahmanes, des Ajivikas ou
des Nirgranthas (D. viu, 5). Le mot était ainsi natu-
rellement désigné pour former, en composition avec
des déterminatifs spéciaux, le titre de fonctionnaires
d'ordre varié; tels sont les Ithijhakhamahdmdtras, les
officiers royaux chargés de la surveillance des femmes
du harem (xu); les Antamahdmdtras, les officiers

¢ Cf. Babler, p. 37. Kern, J. R. 4. S., new. ser., t. XII, p. 391.
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préposés aux frontitres, ou plus exactement aux
rapports avec les peuples limitrophes (Dh. J., éd. dét.
u); tels sont enfin les Dhasiimamahdmdtras. Pour ce
qui est de ces derniers, Piyadasi en revendique
expressément la création (1v); il est naturel d'ad-
mettre que les autres existaient avant son régne. Il
n'en est pas autrement des Prativedakas® (vi) dont il
entend recevoir les rapports & tous les moments du
jour?, des Vacabhidmikas (xm), classe de surveillants
dont nous navons aucun moyen de préciser I'em-
ploi. Mais, pour tous, le roi a élargi leurs attribu-
tions et en quelque sorte renouvelé leur réle, en
ajoutant aux fonctions spéciales de leur charge les
devoirs d'une .surveillance morale, d'une sorte de
_ propagande religieuse, sur laquelle seule il insiste
dans ses rescrits. .

La méme pensée préside a toutes ses créations
nouvelles, a celles du moins dont les inscriptions
nous ont conservé le témoignage. Pour ce qui est
des Dharmamahé&maitras, le nom méme est signifi-
catif. Leur institution remonte a la quatorziéme an-
née du sacre de Piyadasi (v). Il s'attribue aussi I'insti-
tution des Rajikas : hevaiit mama lajikd katd jinapadasa
hitasukhdye (D. 1v, 12). Le role et la situation hié-

! Biihler, p. 47. !

* Le mot vinita a été, je pense, expliqué d'une facon definitive
par M. Bihler, qui I'entend dans le méme sens que vinitaka, pour
dire litizre. Cette hypothése donne satisfaction au desideratam que
javais indiqué dans mon commentaire du passage, et en vertu du-
quel javais repoussé diverses tentatives d'interprétation : elle fournit
une désignation de leu.
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rarchique de ces fonctionnaires sont enveloppés de
quelque obscurité. Il semble bien que la vraie forme
du mot soit rajjika, et que M. Jacobi! les ait avec
raison rapprochés des rajjiis des textes jainas, dont
les commentateurs expliquent le titre par lekhaka,
«scribe ». Le Kalpasiitra semble attester leur présence
habituelle et leur importance 4 la cour des rois.
M. Bihler (p. 20), en approuvant cette dérivation
et ce sens, se demande si, dans ces rajjikas, il faut
voir des employés remplissant les fonctions de
scribes, ou une caste de scribes dans laquelle le roi
aurait spécialement recruté son personnel adminis-
tratif. La phrase du 1v* édit de Delhi que je viens de
rappeler ne laisse gutre de place au doute; elle est
incompatible avec 1a seconde hypothése. Mais la
nature de la fonction, méme en prenant pour base
la traduction du mot par lekhaka, préte & des inter-
prétations diverses; il importe d'autant plus de serrer
nos textes de trés prés.

Il'y est question des rajjiikas en trois occasions, au
11° des Quatorze édits et dans le 1v* et le vin® des édits
sur colonnes. Des deux derniers passages, 1 premier
les oppose a 1a masse des fonctionnaires royaux, en-
globés dans la désignation d'«hommes du roi»; le
second tend 4 la méme conclusion : le roi, aprés avoir
constaté, sans spécification, qu'il a institué sur son
peuple nombre de gens, évidemment de fonction-
naires, pour linstruire, ajoute aussitot : « Les rajjikas

! Kalpasitra, p. 113 et gloss. s. v.
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ont aussi été institués sur beaucoup de milliers de
créatures et ils ont recu de moi I'ordre d'instruire en
telle et telle manidre le peuple fidélen; au m® édit
les rajjiikas recoivent, avec le Pridesika et le peuple
fidtle, linvitation de procéder tous les cing ans 3
'anusariiydna. Il faut, en effet, que ces rajjikas aient
une situation & part entre tous les fonctionnaires,
puisque le roi, dans le quatridme des édits sur co-
lonnes, stipule pour eux, et pour eux seuls, un pri-
vilége tout spéeial, celui de ne relever que de sa
juridiction directe. De la phrase du 1v° édit de Delhi
indiquée tout & Theure javais cru pouvoir induire
que les rajjikas seraient présentés vis a vis des « Pu-
rushas» dans un ¢tat d'infériorité hiérarchique (n. ¢).
En revenant sur ce passage, ma conclusion me parait
inadmissible, I est bien vrai que yena est employé
dans la méme tablette avec le sens de afin que; mais
ce n'est pas une raison absolue pour y chercher le
méme sens dans cette premitre phrase; en le pre-
pant dans 'acception non moins légitime de «Ja ou,
quand », on arrive A cette traduction : « Mes officiers
se conformeront & mes volontés et, eux aussi, ils
répandront les enseignements dans le peuple, 1a od
les rajjitkas prendront spin de me satisfaire». Les
futurs paticalisaiiti, viyovadisariiti, me paraissent déci-
dément recommander cette interprétation. Elle ten-
drait & renverser, dans une certajne mesure, entre
les deux termes purashas et rajjikas, la relation que .
j'avais admise d'abord. Elle n'établit pas, & parler
rigoureusement, une supériorité hiérarchique des
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rajjikas; elle attribus au moins une autorité, une
importance spéciale 4 leur enseignement, puisque
le roi les considére comme devant stimuler le zilo
de ses fonctionnaires proprement dits, comme de-
vent en faire A leur tour des propagateurs actifs des
bonnes doctrines.

On remarquera en effet que, partout ol les raj-
jokas sont mentionnés, ils sont mis en relation
étroite, d'une part avec I'enseignement du dbaima,

'autre part avec le yata ou dharmmayuta. C'est pour
eux que le roi réserve s terme technique qui désigne
la « prédication » (vi-ava-vad, pari-ava-vad). lls doivent
enseigner speécialement le peuple dhasiimayata, c'est-
A-dire le peuple fidéle, mais avec lui le peuple tout
entier (D. v et vm); s'ils procddent & I'anusaiyina,
c'est en compagnie des yatas (11)!. Dans la derniére
phrase du nr* édit, il est question des yatas, sans qu'il
soit en apparence question des rajjikas; ici encore
je crois pourtant quils sont directement visés. La
uparishad » est chargée d'enseigner les yatas ou fi-
déles. Javais entendu parishad comme un équivalent
de « Sariigha »; je ne m'étais pas, je pense, trompé de
beaucoup. Les deux textes jainas qui citent les rajjis,
lesnomment danslecomposé rajjisabhd ( Kalpasitra,I,
122; 147). Sabhd, d'aprésle contexte, doit bien dé-
signer spécialement non J'assemblée méme, mais le -

! Je n'ai pas besoin de faire remarquer combien ce rapprochement
est favorable & mon interprétation du terme yuta et dhammayata. Il
prouve au moins que Fon ne saurait dans l'interprétation séparer les
denx docutions I'une de I'antre.
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lieu de T'assemblée; il n'en suppose pas moins une
réunion, un collge de rajjis & 'usage duquel la sabhd
était affectée. Je n'hésite pas & admettre que la parishad
du mr° édit est précisément cette réunion des rajjikas.
On reconnaitra que la place qu'en occupe la mention,
a cOté d'un ordre donné aux rajjikas, est pour favo-
riser ce sentiment. La parishad reparait au vi* édit.

‘aprés la division des phrases qu'a trés justement
rétablie M. Babhler, le roi dit : « Relativement & tout
ce que jordonne personnellement de donner ou de
promulguer, ou a ce que, dans les cas urgents, les
mahimatras ont & prendre sous leur responsabilité,
tout disseritiment ou blame qui se produirait a cet
égard dans la parishad doit m'étre immédiatement
rapporté ». Il serait déraisonnable d’admetire a priori
que cette parishad soit différente de celle du nr° édit.
Cette assemblée des rajjikas semble ainsi constituer
une sorte de conseil, d'un caractére plus spécialement
religieux, auquel ie soin de la propagande et des
ceuvres religieuses était particuliérement dévolu, et
auquel la piété du roi accordait sur ses propres actions
une influence considérable. L'expression du vur® édit
d'aprds lequel des rajjikas ont été institués sur bien
des milliers d’hommes, et plus encore les indications
du nr édit qui s'applique a toutes les parties du vaste
empire de Piyadasi, tout prouve que ce collége n'était
pas unique, qu’il en existait un nombre plus ou
moins grand. La fonction propre de ces person-
nages, peut-étre leur caractére religieux, expliquent
a merveille et 'importance que Piyadasi attache a
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leur création, A leur action, et la situation privilé-
gide qu'il leur fait, comparativement aux autres fone-
tionnaires. Il serait précieux de pouvoir établir entre
leur nom et deur charge une convenance sensible.
Malheureusement, si la forme rajjika parait certaine,
I'étymologie du mot reste obscure; le sens méme
que lui attribue le commentateur jaina, en admet-
tant quiil soit assuré, peut n'étre’ pas primitif; il
ne saurait faire autorité pour le temps de Piyadasi.
Tout ce quiil est permis de constater, c'est que, entre
Yacception de «seribe» ol aurait abouti ce terme,
et son application 4 des personnages chez qui les
fonctions enseignantes supposent une culture reli-
gieuse étendue, la distance n’est rien moins qu'infran-
chissable.

11 nous reste un mot 4 dire d'une derniére catégo-
rie de personnages, les prddesikas. ’aprés M. Kern?,
ce seraient des gouverneurs locaux; l'interprétation
est conforme a I'emploi du mot dans la langue clas-
sique; c'est én se fondant sur cet usage que M. Buhler
(p-20)y cherche des princes locaux, dont I'Inde, avec
son systéme féodal et son organisation par classes, a
toujours été riche, les ancétres des Thikors, Réos,
Rauls, etc. d'aujourd’hui. L'explication est en soi fort
plausible. Le passage unique ot ils sont nommés les
associe aux rajjiikas dans une de leurs fonctions ca-
ractéristiques. Si ma conjecture yathdvisaydpi est fon-
dée, au vir* édit de Delhi (1.1), ce seraient eux pro-

! Journ. Roy. dsiat. Soc., n. s., t. XII, p. 393.
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bablement que viserait cette phrase, et yathdvisayd
correspondrait bien & prddesika. Iis seraient, 14 en-
core, étroitement rapprochés des rajjtkas; on ne
ssurait s'étonner que le roi fit partager 4 des fonc-
tionnaires d'un ordre si élevé, en quelque sorte ses
représentants directs, la mission de I'enseignement’.

Piyadasi, #'il ne s'exprime pas trés nettement sur
le caractére et la situation hiérarchique de ses fone-
tionnaires, n'est pas non plus, en ce qui concerne
leurs attributions, aussi explicite et aussi précis que
nous le soubaiterions. Il est plus occupé de leur don-
ner des conseils d’humanité, de leur faire part d'ex-
hortations morales, que de détailler leurs devoirs
professionnels,

En ce qui concerne les officiers, probablement
asser. variés, qu'englobe le titre de « Mahimitras»,
nousvoyons bien qu'il y en avait un peu partout (éd.
de la Reine), qu'ils devaient, dans les cas urgents,
prendre sous leur responsabilité les décisions néces-
saires (vi). Il y en avait qui, dans les villes, comme a
Tosali et & Samépa, faisaient fonction de gouverneurs
et de juges (Dh.-J. éd. dét. 1) : ils doivent empécher
les emprisonnements et les poursuites arbitraires;
mais, comme on 1'a vu, c'est surtout la pratique des
vertus les plus nécessaires 4 leur position qui leur

1 Je crois en tous cas que M. Kern s'avance plus que ne le per-
mettent les testes én rapportant & la treizibme année la création des
rajjikas et des pridecikas (loc. cit., p. 391); c'est évidemment sur
la fondation de I'anusarhyina que porte la date donnée dans le 1u1° édit

et non pas, du moins directement, sur la création des personnages
que le roi y fait participer.
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est recommandée; ils doivent fuir 'envie, I'impa-
tience, la légéreté, etc. Dans les provinces fron-
titres, les « Antamahématras» (Dh.-J. éd. dét. n)
sont seulement invités & convaincre les étrangers
limitrophes des intentions pacifiques et clémentes
que Piyadasi entretient & leur égard, chargés de les
amener peu 4 peu par ces sentiments sympathiques
4 I'exercice de ces vertus, chéres au roi, qui doivent
assurer leur salut en ce monde et dans l'autre. Tout
cela est bien vague. Du v édit sur colonnes il semble
résulter que, & chaque secte, orthodoxe ou dissidente,
était attaché un Mahamatra spécialement chargé d'en
exercer la surveillance 2.

D'aprés le méme passage, les « Dhafimamahama-
tras » créés par Piyadasi pour la diffusion du dhamima,
paraissent avoir eu une sphére d'action plus étendue :
ils doivent s'occuper d'une fagon générale de toutes
les sectes. Il suffit de renvoyer aux v* et xu* édits et
au viir* des édits sur colonnes o le roirappelle avec
plus ou moins de détail les services qu'il attend d’eux;
c'est une mission de miséricorde et de charité qui
leur est confiée, malheureusement sans détails po-
sitifs. Hs paraissent(v)avoir recu chez les populations

! Dans Yédit de Kanghmbi, le mot sainghasi, qui est bien distinct,
semble indiquer que les MalikmAtras de cette ville recevaient ici
des ordres relatifs & la communauté buddhique. Il est d’autant plas
regrettable que ce fragment soit si défiguré. Faut-il croire que nous
ayons une trace de la persistance de cette organisation dans I'inscrip-
tion de Nisik (West, n° 6, Archewol. Sur. West. Ind., IV, p. ¢8):
. . «ndsikakena sdmanena mahdmdtena lena kdrita ? On pourrait aisé-
ment traluire : «le Mahiméitra de Nasik préposé aux Cramanas.»
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vassales des attributions particuliérement larges, entre
autres la protection spéciale des coréligionnaires
du roi. Ils se confondent aisément avecles Mahima-
tras, ainsi nommés de fagon générale, par exemple
en ce qui concerne la distribution des auménes du
roi, de ses femmes, de ses enfants (D. vur et éd. de
la Reine). lis sont chargés d'une certaine surveillance
dans le palais du roi et de tous les siens, aussi bien
A Pataliputra que dans les provinces (v); mais ils
partagent évidemment cette tiche avec d'autres fonc-
tionnaires, probablement inférieurs en importance,
comme les Ithijhakhamahdmdtras, les Vacabhimikas
(éd. xn1). Le roi rapproche tous les corps d’employés
comme travaillant tous a faire progresser, par la to-
lérance mutuelle, par I'enseignement religieux, les
idées morales qui sont le fond essentiel de toutes les
sectes. Il n'y a pas beaucoup de notions précises &
tirer d’'un langage si vague.

Les attributions des « Prativedakas» sont un peu
mieux définies par leur nom méme; ce sont les
fonctionnaires chargés de rendre compte au roi de
toute chose (vi), et M. Bithlera certainement raison
(p- 47) de les comparer aux Caras (ou Garas) dont
les Dharmacéstras recommandent I'emploi aux
princes hindous. A leur égard la seule innovation de
Piyadasi consiste probablement dans le zéle quiil
apporte & réclamer et & écouter leurs rapports. En
ce qui concerne les rajjikas, on a vu que leur
fonction principale, mais non la seule (yathd aiidya pi
kammdya, éd. m), ¢tait la prédication du dharma,
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principalement A I'égard des dha/imayutas. Bien que
le texte ne soit pas absolument explicite, il semble
bien que c'est & eux qu'est confiée T'exécution des
volontés du roi relativement aux condamnés a mort
(D. w). )

Piyadasi entend laisser & ces malheureux un
délai de trois jours avant leur exécution; il veut qu'ils
se préparent au supplice par le jetine et I'aumoéne, et
songent 4 leur salut dans'autre monde. Nous sommes
en présence d'une inspiration toute religieuse; I'inter-
vention des rajjikas concorderait parfaitement avec
ce qui a été dit de leur caractére.

Je n'aurais presque rien A ajouter sur leur compte
8ils n’avaient une part importante dans une institu-
tion qui appartient en propre 4 Piyadasi, I'« Anusari-
yéna»; elle est trés caractéristique; malheureusement
la nature et le mécanisme n'en sont pas expliqués
avec la netteté désirable. A

Hl importe de remettre sous les yeux du lecteur
les deux passages décisifs. La traduction en est, je
crois, certaine dans ses lignes générales. Nous lisons
d'abord au 1 édit: « Que partout dans mon empire
les fidéles de la religion, le rajjika et le gouverneur
sortent tous les cinq ans pour lanusaiitydna, pour
cette cause, pour l'enseignement du dharima,
comme pour les autres fonctions. L'enseignement du
dhariima, c'est 4 savoir : Il est bon d'obéir 4 sa mére
et a son pére, etc.». Le 1 édit détaché de Dh. et J.
se termine de la fagon suivante : « C'est aussi dans ce
but que je ferai réguli¢rement tous les cinq ans sortir

19
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pour l'anusaritydna tout ! mahimitra qui sera doux,
sans colére, respeciueux dela vie, afin que, connais-
sant ces choses, il agisse swivant mes instructions.
Pour la méme cause le prince fera sortir aussi d'Uj-
jayini un groupe pareil; mais il le fera tous les trois
ans sans favte. De méme aussi de Taksbagili. Quand
ces mahimitras sortiront pour 'anasaiyéna, alors,
sans négliger leurs fonctions propres, ils connaitront
aussi ces choses et ils agiront eux aussi suivant mes
instructions. »

Clest la portée exacte du mot anusaiydna qui fait
difficulté. Au lieu de {'«assembléen, que jai cru
pouveir y reconnaitre, M. Kern (loc. cit.) et aprés
lwi M. Bithler (p. a1) y voient une «tournée d'im-
spection». M. Bihler s'appuie sur le sens étymolo-
gique et aussi sur ce fait que le mot est réellement
usité en samskrit pour dire : « visiter 4 tour de role».
Cette traduction, je le reconnais volontiers, paralt &
premiére vue la plus naturelle. Cependant M. Kern
a bien voulu comstater fui-méme? que mon inter-
prétation n'est pas impossible; et en effet, comme
swiyd signifie bien «se réunir», anusariydna peu ai-
sément , semble-t-il, avec {'addition d'une notion dis-
tributive contenue dans anu, exprimer lidée de
«réunion, assemblée». D'autre part, le sens admis
par mes savants confréres me parait ineonciliable
avec les passages qui viennent d'étre cités.

Hressort, en effet, du 1~ édit détaché de Dh. que

! Le pluriel suivant, te mahdmdtd , justifie cette traduction.
2 Geschied. von het Buddhisme, N, 220 note.
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les Mahimatras que le roi se propose ou -ordonne
" de faire «sortir pour 'anusariiyina», y doivent aller
chercher eux-mémes, et non porter aux autres, des
enseignements, des instructions morales. Le texte,
ainsi que je crois avoir démontré dans le com-
mentaire, ne supporte pas dautre interprétation.
Celle-14 est d'aifleurs 1a seule conforme & la suite
des idées qu'exprime tout 1'édit. Il est adressé aux
Mahimitras et ne contient que des exhortations,
une sorte de sermon, sur leurs devoirs. « Ne man-
quez pas, termine le roi, de me satisfaire en agis-
sant de la sorte. C'est dans ce but (c'est-a-dire,
bien clairement, pour obtenir de vous toute satis-
faction) que cette inscription a été gravée, .. Clest
aussi dans ce but (c'est-d-dire, évidemment encore,
pour vous rappeler vos devoirs) que tous les cing
ans, etc.». En comparant de prés les deux passages
velatifs 4 I'anmsariiydna, que trouvons nous? Dans le
premier, le roi déclare que les yutas, le rajjika et
le pradesika doivent, tous les cinq ans, sortir pour
‘anusariayina ; dans le secomd, il n'est question que
de faire sortir des Mabamitras. On a admis un peu
légirement que les deux catégories devaient néces-
sairement étre équivalentes; jai, moi aussi, commis
cetie erreur; cest sous cette impression, pour réta-
blir ume coneordance plus compiéte entre les deux
moroeaux, que javais proposé de prendre!, dans
le premier, la locution imdye dharundausastiya au
sens passif; je n'aurais pas di admettre cette conjec-

! Dh. 1" éd. dét. n. cc.
19-
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ture sur laquelle je tiens & revenir expressément!. Il
est en effet arbitraire de prétendre que les deux re-
commandations, qui visent des personnages divers,
doivent nécessairement étre identiques. La seconde
s'adresse aux Mahimétras qui sont destinés, dans
l'anusaritydna, & recevoir des instructions et des en-
couragements; la premiére peut s'adresser aux fonc-
tionnaires chargés de les distribuer, au pridesika, au
gouverneur, comme représentant immeédiat et direct
du roi, aux rajjikas, dont nous savons que l'ensei-
gnement religieux et moral est la fonction propre.
Sous ce point de vue, le passage du 1v° édit de Delhi,
dont il a été plusieurs fois question, s'éclaire d'un jour
nouveau ; on sexplique pourquoi il met le zéle des
fonctionnaires sous la garantie du zéle des rajjikas
qui sont spécialement chargés de leur rappeler leurs
devoirs. S'il en est ainsi, il est bien clair que 'anu-
, saiiydna ol le roi veut que les Mahimatras se ren-
dent, ne peut étre qu'une assemblée. Peut-étre,
aprés tout, pourrait-on concilier toutes choses, en
admettant qu'il s'agit d'une série de réunions convo-
quées par le rajjika ct le pridecika en tournée; &
coup siir le roi suppose un nombre considérable de
pareilles assemblées. On avouera, de toute fagon,
qu'une tournée d'inspection ne saurait guére se chan
ger en tournde d'enseignement que par la convoca-
tion de réunions successives. N'est-ce pas nécessai-

rement aussi dans une assemblée spéciale que le roi

! L'emploi constant de dhammdnusasti avec le sens actif, dans nos
textes, condampe décidément une pareille bypothése,
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ordonne de lire son édit (Dh. J. éd. dét. 1), au jour
de la féte de Tishya? Jajoute que la concordance
que ce sens rétablit avec I'usage mentionné pour une
époque plus moderne par les pélerins chinois (et sur
layjuelle jai insisté dans le commentaire), ne me
paraitrait pas, s'il en était besoin, un argument tout-
a-fait & dédaigner.

11 en est un autre qui a une valeur infiniment plus
précise. Le m*® édit appelle & I'anusariiyana les yutas.
Jai dit plus haut mon sentiment sur la signification
du mot. Si jai raison d'y voir, dans un sens géné-
ral, tous «les fidéles de la vraie religion », il est clair
que l'anasaritydna auquel on les convie n'est pas une
«tournée administrative». Mais, en supposant que
Yon ne soit pas convaincu par mes explications, que
I'on n'admette pas cette traduction sans réserve, il
me parait impossible que I'on conteste sérieusement
l'identité des yutas du mr* édit avec le jana dhaima-
yata du vir® édit sur colonnes. Le nom désignera
tout au moins une catégorie considérable de gens et
non pas uniquement des fonctionnaires : il exclura
de toute fagon I'idée d'une «tournée d'inspection ».

Ces assemblées avaient done, suivant moi, ce
caractére tout spécial qu'elles n'étaient pas destinées .
4 la population entiére. A coté des fonctionnaires
supérieurs qui en ontla responsabilité et y prennent
une part active (rajjika et pridecika), elles ne com-
prenaient que les yutas, clest-d-dire les fid¢les de la
vraie religion, du buddhisme. Cette remarque fournit
la clé d'une difficulté qui m'avait arrété dans le n* édit
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détaché de Dhauli et dont je n'ai pas donné une
solution suffisante. On se souvient du membre de
phrase : « Je ferai sortir pour I'anusatiiyéna, le maha-
métra qm sera doux, patient, respectueux de la vie. »
Je n'avais pu m'empécher de m'étonner de cette
énumération des qualités du Mahimatra; elle ne
paraissait pas appelée par le réle tout passif que lui
assigne le contexte dans I'anusaibyéna. Il me semble
maintenant évident qu'il faut entendre le membre de
phrase avéc une nuance de « possibilité », « tout ma-
hamatra qui sera doué de ces qualités »; et, dans ces
qualités, je ne vois qu'un développement de l'idée
quexprimerait d'une fagon équivalente ia locution
dhaiimayata. Dans le w* édit, adressé a tout son
peuple, en général, Piyadasi convoquait 4 'anusarii-
yina tous les fiddles sans distinction; ici, ou il
s'adresse en particulier aux Mahdmatras, il les spécifie
seuls dans la grande catégorie des dharimayatus. Les
deux passages s'accordent & établir que I'anusarnyana
était réservé aux fidtles buddhistes. C'était une des
principales ocoasions ou les Rajjukas eussent mis-
sion d'exercer lo ministére d'enseignement qui leur
est spécialement conféré sur e peuple croyant
(D. vm, 1).

On remarquera que cette pamculanté s'accorde
fort bien avec le nom tout religieux de mokshaparishad,
«assemblées de la délivrance », attribué par Hiouen
Thsang & ces assises quinquennales ou annuelles que
nous comparons & notre anusariyéinal.

! Cf. Beal, Si-yu-ki, I, 52, ete.
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H est singulier que ces assemblées de Tanusmi-
yna soient convoquées & des termes différemts : tous
les cinq ans dans les pays directement administrés
par le roi; tous les trois ans au moins dans les pro-
vinces gouverndes par les princes qui résident 4 Uj-
jayini et & Takshacild. Pour Tosali, o& nous voyons
aussi que commandait un Kuméra (Dh.-J. éd. dét.
1), nous ne trouvons pas d'instruction spéciale; il est
donc probable que la convocation devait se faire tous
les cinq ans seulement. Il est malaisé de deviner les
raisons de cette différence. Une seule conjecture me
parait présenter quelque probabilité : c'est que. vers
sa frontitre ouest et sud-ouest, le roi temait a mul-
tiplier les occasions de réunion et d'enseignement,
dans Yintérét des religionnaires appartenant aux po-
pulations vassales qui I'entouraient de ces ebtés, et
sur lesquels son action habituelle devait nécessmm-
ment étre moins directe et moins efficace.

Des autres mesures dont Finitiative appartient a
Piyadasi, les unes ont été occasionnellement rappe-
lées, comme le délai de trois jours qu'il entend lais-
ser aux condamnés, avant leur exécution, pour se
préparer 4 la mort; quelques-unes, comme les plan-
tations faites le long des routes, la construction de
puits et de citernes, sont communes i la plupart des
rois de I'Inde.

Nous avons parlé de la suppression des sacrifices
sanglants (1); le v* des édits sur colonnes donne le
détail des restrictions imposées par le roi au meur-
tre, 4 la mutilation des animaux et 4 la consomma-
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tion de leur chair, et nous savons que, & cet égard,
il préchait d'exemple dans son palais (1). I a été
question de 'honneur qu'il revendique d'avoir en
tous lieux répandu des médicaments et des plantes
‘utiles (11). Quant A certains actes d'un caractére tout
religieux, tels que I'envoi de missionnaires, la der-
nitre partie de ces observations va nous y ramener.

Nous avons constaté qu’il entretint certaines rela-
tions avec I'étranger et en particulier avec les rois
grecs. Il n'entre par malhcur dans aucun détail A ce
sujet. L'emploi d'ambassadeurs, qu'il nomme au
xur édit (diitas), va de soi et ne nous apprend rien.

Ces rapports avec I'extérieur et les influences qui
en résultent n'étaient certainement pas une nou-
veauté. Nos inscriptions nous en conservent, si je ne
me trompe, un témoignage qui, bien qu'indirect,
mérite d'étre signalé.

Les rescrits de Piyadasi commencent tous ou
presque tous uniformément par cette phrase : « Ainsi
-parle le roi Piyadasi cher aux Devas. » Or cette for-
mule est, autant que je puis savoir, absolument iso-
1ée dans T'épigraphie de I'Inde. Elle fait son appari-
tion avec nos inscriptions et ne reparait plus par la
suite, malgré l'influence qu'aurait pu exercer 'exem-
- ple d'un souverain puissant. Le fait est curieux, il
vaut qu'on en cherche I'explication. Or cette formule
nous la retrouvons ailleurs; dans toute la série des
inscriptions achéménides, de Darius 3 Artaxercés
" Ochus, la phrase thitiy Dirayavaash kshaydthiya
«ainsi parle Darius le roi», ou son équivalent, thdtiy
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Kshaydrshd, etc., forme le cadre obligé de toutes
les tablettes. De part et d’autre I'emploi de la pre-
mitre personne succéde aussitdt 4 cette tournure par
la troisitme. Nous sommes d'autant plus fondés a
tenir compte de cette curieuse rencontre que, des
deux cotés, le méme mot dipt, lipt, sert & désigner les
inscriptions, et que, nous I'avons vue, on a, pardes
_ raisons tout 4 fait indépendantes, été amené A ad-
mettre que la forme indienne était primitivement un
-emprunt fait 4 la Perse. L'idée méme de tracer sur

~des roches de longues inscriptions n'est pas si natu-
relle ni si universelle que la coincidence a cet égard
entre Piyadasi et les rois achéménides doive néces-
sairement passer pour fortuite. Je n'entends certes
pas conclure & une imitation directe, réfléchie, des
inscriptions achéménides. Mais le protocole employé
de part et d'autre devait étre consacré par un usage
de chancellerie antérieur; dans cette imitation, je
ne puis m'empécher de signaler une trace de Iin-
fluence exercée par la conquéte et I'administration
perses dans le nord-ouest de I'Inde. Ce fut Darius
qui le premier porta jusque-1a sa domination et ses
armes; lorganisation des Satrapies’ qu'il créa.vers
-le méme temps, était précisément de nature a ré-
pandre les habitudes et les formules administratives
consacrées dans son empire. Cette remarque se rap-
proche naturellement d'une conjecture que j'ai déja
suggérée ?; elle tend & confirmer Tinfluence que

! Cf. Spiegel, Eran. Alterth., I, 328 et suiv.
* Journ. asiat., 1879, t. I, p. 536.
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j'ai cru pouvoir attribuer & T'administration perse
sur Thistoire paléographique de I'Inde. C'est un quet
sur lequel j'aurai 3 revenir.

Sur les diverses mesures gouvernementales et ad-
ministratives qui nous sont connues par les témoi-
gnages des monuments, les traditions littéraires
restent étrangement silencieuses. Nous avons, & vrai
dire, entre les deux ordres de documents, constaté -
des coincidences ou des convenances trés caractéris-
tiques, d'ol: résulte avec certitude l'identité du Piya-
dasi des inscriptions avec 'Acoka des livres. I faut
réconnaitre que, en dehors de ces précieuses con-
cordances, les deux séries de renseignements diver-
gent singuliérement; il est rare qu'elles se référent aux
mémes faits, qu'elles se prétent 4 un contréle direct.
Non qu'il y ait entre elles incompatibilité¢ ou contra-
diction; mais elles ne parlent pas des mémes choses.
Les chroniques, par exemple ie mentionnent méme
pas la conquéte du Kalinga, ni les relations du roi
avec des princes étrangers. Cette circonstance sex-
plique. Dans les écrits des buddhistes du Nord nous
ne possédons sur Acoka que des récits fragmen-
taires, et les chroniques singhalaises ne font pas pro-
fession de donner sa biographie détaillée; si ce prince
les intéresse clest qu'il passe pour le principal auteur
de la diffusion du buddhisme & Ceylan; les aspects
religieux de sa vie ont seuls de I'importance aux yeux
de ces écrivains monastiques !. D'ailleurs ces tradi-

! Comp. la remarque de Taranitha, trad. allem., p. 29.
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tions sont, les unes et les autres, on I'a reconnu dés
longtemps, pénétrées d'éléments légendaires, apo-
cryphes au moins pour une grande partie, et & coup
sir bien postérieures par leur rédaction & I'époque
dont elles reflétent Thistoire. Le domaine religieux
est & peu prés le seul sur lequel certaines comparai-
sons soient possibles. Ce qui donne quelque intérét
aux rapprochements que nous pouvons instituer, si
limités qu'ils soient, c'est qu'ils promettent de nous
laisser entrevoir dans quel sens, sinon dans quelle
mesure, la tradition s'est peu & peu écartée de la
vérité. ) :

D’apres les chroniques singhalaises, le sacre d'Aco-
ka n'aurait été célébré que quatre années aprés son
avénement. Nous n'avons aucun moyende coutrdier
sirement cette affirmation. Rien n'en démontre
l'invraisemblance; on peut dire méme que le soin
avec lequel le roi, d'accord en cela avec la pratique
des chroniqueurs, date expressément de son abhi-
sheka les faits dont il nous donne connaissance,
semble plutdt indiquer que son sacre, en effet, n'a
pas di coincider avec sa prise de possession du pou-
voir. La traditiorr est plus suspecte en ce qui touche
aux événements qui auraient accompagné cette prise
de possession ou qui du moins auraient précédé le
sacre. A en croire les Singhalais, Acoka se serait
emparé du trone en mettant & mort quatre-vingt-dix-
neuf de ses fréres; il n'aurait laissé la vie qu'au seul
Tishya, entré trois ans plus tard dans la carritre re-
ligieuse. Ce crime est démenti par les passages des
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inscriptions ou il parle de ses fréres, de leur rési-
dence dans diverses villes de son empire. Et, en effet,
I'accord est loin de régner entre les différentes sour-
ces : d'aprés Téranitha, c'est six fréres que le roi
aurait supprimés’. Ailleurs, il n'est plus question
de ce meurtre; mais il est remplacé par d'autres
cruautés : dans '’Acoka avadina?, le prince tue ses
officiers, ses femnmes; il installe un « enfern oli une
foule d'innocents sont soumis aux tortures les plus
raffinées®. D'aprés un récit singhalais ¢, Acoka envoie
un ministre pour rétablir' les pratiques réguliéres
dans le clergé buddhique que trouble Tintrusion
sournoise d'un grand nombre de faux fréres brihma-
niques. Irrité contre les moines qui refusent, dans
ces conditions, de célébrer I'uposatha, le ministre
en décapite plusieurs de sa main; il ne s'arréte qu'au
moment ol le propre frére du roi vient s'offrir &
ses coups. Le roi averti tombe dans de cruelles
angoisses de conscience. Au nord, on nous raconte ®
comment Acoka, pour punir la profanation exercée

par des mendiants brihmaniques sur une statue du
T une statue cu.

Buddha, met leur téte & prix; il ne renonce a ces

exécutions que le jour ol son fréré, qui ici s'appelle
Viticoka, est, par erreur, tué comme mendiant
brihmanique. Tous ces récits sont & la fois trés ana-

! Térandtha, trad. allem., p. 28.

* Burnouf, Introduction, p.364 et suiv.

3 Téaranitha, p. 28 et suiv., contient encore d’autres variantes.
¢ Mdhavamsa, p. 3g et suiv.

® Agoka avadina, ap. Burnouf, p. 423 et suiv.
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logues et trés différents. I est également impossible
de prendre une version ni T'autre pour de bonne
monnaie historique. On y reconnait sans peine les
développements plus ou moins indépendants de deux
thémes communs. Le premier est I'antithése entre
la conduite criminelle d'A¢oka avant sa conversion
et sa conduite vertueuse dans la suite; c'est ainsi
que 'Agoka avadéna' met la conversion d’Agoka en
relation directe avec son «enfer», par l'intermé-
diaire du religieux Samudra. L’autre est le souvenir
d'une certaine opposition entre le roi et les brih-
manes; il reparait dans le récit méridional de sa
conversion; elle est attribuée ici 4 la comparaison,
défavorable pour les brihmanes, qui se fait dans
I'esprit du roi entre eux ct son neveu Nigrodha, le
cramana.

Dans ses inscriptions (xin), Piyadasi nous édifie
lui-méme sur les origines dec cette conversion. I
nous fait une peinture attristée des violences qui ac-
compagnérent la conquéte du Kalinga, les milliers
de morts, les milliers de gens inoffensifs emmenés
en servitude, les familles décimées, les brahmanes
eux-mémes n'échappant point aux miséres de la dé-
faite. C'est ce spectacle qui le remplit de remords et
éveille en lui Thorreur de la guerre. Ici nous som-
mes sur un terrain historique solide. Il est bien pro-
bable que les versions littéraires ne sont que I'am-
plification tardive de ce noyau de vérité simple et

! Loc. cit., p. 367 et suiv.
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certaine. Les sentiments dont Piyadasi fait preuve
dans le xm* édit paraissent exclure Iidée d'une car-
ri¢re de cruautés et de crimes poursuivie pendant
des années entitres. Voila pour le premier théme.

Quant au second, Piyadasi, si je traduis bien la
phrase difficile de Sahasardm , nous déclare lui-méme
que, aprés sa conversion, il s'est appliqué & priver
les brahmanes de cette sorte de prestige presque
divin! dont ils jouissaient dans I'Inde entiére. Sans
doute, il ne les a pas persécutés violemment ;— dans
le méme temps il approuve I'auméne qui leur est
faite, — mais il a d, par des moyens divers qu'il
n'est pas malaisé d'imaginer, marquer ses préfé-
rences pour les religieux buddhiques. G'est ce fait
sans doute qui, dans la tradition littéraire, s'est
transformé en une exclusion absolue, voire en une
persécution sanglante des brahmanes.

Dans les deux cas, la comparaison des monuments
avecles 1égendes ou les chroniques tend 4 démontrer :
1° que les traditions sont empreintes de grande
exagération et pleines d'amplifications arbitraires;
2® qu'elles sont dominées par des préoccupations
religieuses et spécialement monastiques, infiniment
plus étroites et plus précises qu'elles n'ont jamais
existé dans 'esprit et a 'époque de Piyadasi.

! Je profite de I'occasion pour réparer une omission accidentelle;
relativement a I'assimilation des Brihmanes aux Devas, que jadmets
- 4S., et pour prouver combien elle était familitre aux esprits hindous,
je voulais rappeler les passages réunis par A. Web_r, Ind. Stud., X,
p- 35 et suiv.



L’AUTEUR ET LA LANGUE DES INSCRIPTIONS. 303

Toutes les autres observations concourent é une
conclusion analogue.

Nous savons, par le 1r° édit, que Piyadasi se flatte
d’avoir répandu en tous lieux les médicaments et les
plantes utiles soit pour les hommes, soit méme pour
les animaux. Dans la rédaction de Buddhaghosha?,
Agoka apprenant qu'un bhikshu est mort faute de
médicaments, fait creuser aux quatre portes de la
ville des étangs (pokkharani) qu'il remplit de médica-
ments et offre aux moines : d'une part I'exagération
est portée a F'absurde, et de 'autre la préoccupation
monastique s'accuse clairement. Piyadasi se préoc-
" cupe de laisser aux condamnés & mort, avant leur
exécution, un délai qui leur permette de songer a
leur préparation religieuse; nous voyons d'autre part
quil a, en plusieurs rencontres, exercé son droit de
grice & I'égard des criminels. Si nous passons au
récit de 'Acoka avadina2, nous apprenons que Agoka
aurait défendu absolument que 1'on mit personne a
mort; et il prend cette résolution sous I'impression
de la mort d'un bhikshu qui n'est autre que son
propre frére : toujours l'exagération et la couleur
religieuse.

Les légendes du nord et les traditions méridio-
nales représentent Acoka comme un adhérent de ce
qui leur apparait aux unes ou aux autres comme le
seul buddhisme orthodoxe. Rien de plus simple. Ce

! Samantapdsddikd, ap. Oldenberg, p. 306.
* Barnoaf, p. §23-424.



301 L’AUTEUR ET LA LANGUE DES INSCRIPTIONS.

qu'il nous importerait de savoir, c'est dans quelle
mesure cette prétention est justifiée.

Depuis Kittoe!, on a généralement admis que
I'inscription de Bhabra reproduiraitune lettre adressée
par le roi au concile qui, d'aprésles renseignements
singhalais, aurait été tenu a Pataliputra sous le régne
d’'Agoka. Je dois excepter M. Kern qui, dans sa cri-
tique des données relatives & cet événement, arrive
a des conclusions trés négatives, et considére ce pré-
tendu concile comme une invention 2. Il est certain
du moins que le rapprochement que Fon a admis
comme allant desoi, se heurte  plus d'une difficulté.
Le roi exprime avec une précision parfaite le but
qu'il se propose par cette lettre : c'est que certains
enseignements soient répandus le plus possible parmi
les moines et parmi les laiques. Il ne parle ni d'une
collection générale des enseignements ayant cours
sous le nom du Buddha, ni d’aucune des circons-
tances qui, dans les traditions méridionales, carac-
térisent le concile de Pataliputra. Est-il admissible
que le roi désigne simplement par le nom de mdga-
dha samgha une assemblée solennelle, exceptionnel-
lement réunie, comme nousla dépeignent les témoi-
gnages singhalais ? La fagon méme dont le roi assimile
T'autorité de ses ordres 4 l'autorité de la parole du
Buddha rend peu vraisemblable, étint données la
piété et l'orthodoxie dont il se vante, qu'il s'adresse 2
un concile assemblé pour codifier cette parole du

! Cf. Burnouf, Lotus, p- 325.
* Kern, II, 278 et suiv.
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Buddha. Le roi, en une occasion si grave, n'efit cer-
tainement pas employé un langage si uni, si dé-
gagé de toute allusion A la circonstance qui provo-
quait son intervention. Je crois donc que, dans cette
lettre, Piyadasi sadresse simplement au clergé du
Magadha, ou, comme je l'ai conjecturé, au clergé
buddhique en général, pour lui recommander la dif-
fusion active des enseignements attribués au Buddha.
Et, loin d'admettre que l'édit démontre la réalité
historique du concile, je serais bien plus disposé a
croire, ici encore, que le souvenir des efforts faits
par Acoka pour répandre la doctrine buddhique et
stimuler le ztle de ses prédicateurs naturels, s'am-
plifiant et se précisant avec le temps dans le sens
scolastique, a été ou l'origine ou le point d'attache
de 1a tradition sur le concile prétendu.

Une des deux ceuvres capitales attribuées par les
Singhalais & ce synode, est linitiative qu’il aurait
prise d'envoyer dans toutes les directions des mis-
sionnaires chargés de propager la bonne loi. La en-
core tout porte & penser que la chronique confisque
au profit du clergé un honneur qui, en réalité, ap-
partient au roi. L'édit de Sahasaram-Ripnath (amtd
pi ca jénasita) prouve que Piyadasi s'était, en dehors
de tout concile, préoccupé de la propagande 2
I'étranger. Si j'ai bien interprété la suite de 'édit, il
aurait, en un peu plus d'un an de zéle religieux,
expédié des missionnaires (vivuthas) aussi loin que
possible dans toutes les directions. Nous voyons en
tous cas, par le xm® édit, qu'il dépéchait des envoyés

20
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(ditas), pour répandre ses idées religieuses, et qu'il
se flattait d'avoir, dés cette époque,-obtenu a cet
égard certains résultats. Il n'est guére douteux que la
tradition monastique, sous I'empire de ses préoccu-
pations spéciales, a transporté au clergé une action
qui, en vérité, est partie du souverain !,

Dans la légende, Agoka apparait comme un ado-
rateur fervent des reliques du Buddha, comme un
grand constructeur de stlpas. A cet égard les monu-
ments ne nous permettent pas d'étre affirmatifs. Je
ne puis que persévérer, malgré les objections de
M. Bihler, dans mon explication du 1v* édit; la des-
cription qu'y fait Piyadasi s'applique, suivant moi, a
des fétes religieuses célébrées aprés sa conversion. A
propos de ces processions, j'avais appliqué le mot vi-
mdna, dans vimdnadasand, A des chisses chargées de
reliques; j'avoue que cette interprétation, nécessaire-
ment conjecturale, me parait aujourd’hui moins pro-
bable : il serait peu digne du z¢le d'un néophyte de
mettre, si on les prenait dans ce sens, les vimdnada-
sand sur la méme ligne que les hastidasand, les agi-
_ kharidhdni, etc. Je pense donc que nous n'avons dans

! 1l est un point important et curieux sur lequel nos inscriptions
ne nous permetient pas de nous faire un jugement certain, je veux
parler de Tintroduction du buddhisme a C:ylan. Pyadasi ne cite
jamais Tambapanni que comme une limite extréme. ]l me parait
cependant qu'il faut comprendre la grande ile dans les pays évangé-
lisés par ses soins. Autre chose est de savoir si elle a été réellement
convertie dés cette époque, si ¢'a été par son propre fils, etc. Et, &
cet égard, lc silence des monuments semble assez peu favorable &
Uautorité des traditions.
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les monuments aucune preuve que Piyadasi ait pra-
tiqué le culte des reliques. Nous avons moins encore
la preuve du contraire.

H est, en revanche, un point sur lequel nous som-
mes en droit d’accuser résolument d'anachronisme la
tradition littéraire. D'aprés les Singhalais, le canon
des écritures sacrées aurait, dés 'époque d'Agoka,
été fixé par deux conciles succesifs. Ca fait me paraft
inconciliable avec le langage que tient le roi 4 Bha-
bra. Sans doute plusieurs des titres qui sont cités
dans cette tablette se retrouvent dans les écritures
pilies, et I'exemple du Rdkalovddasutta est de nature
4 faire admettre a priori pour les autres titres que le
roi avait réellement en vue des enseignements trés
analogues & ceux dont le texte nous a été conservé
par écrit. M. Oldenberg! fait remarquer d'autre part
que le roi n'avait pas nécessairement la prétention
de citer tous les enseignements du Buddha dont il
reconnaissait I'autorité. 11 faut avouer pourtant que,
8il avait existé dés lors un corps d'écritures défini et
consacré, il serait absolument extraordinaire que
Piyadasi choisit, paur résumer 'ensemble des ensei-
gnements buddhiques, des morceaux aussi peu carac-
téristiques, aussi courts, aussi dépourvus d'impor-
tance dogmatique que paraissent étre ceux quiil cite,
et cela, sans méme faire une allusion aux grandes col-
lections dont le titre seul et été infiniment plus si-
guificatif, et qu'il é4tait si naturel d'évoquer en

! Mahdvagga, préf., p. xi., note.
20.
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s'adressant A lareprésentation la plus haute du clergé
et de toute 1'église buddhique. On remarquera du
reste que les termes employés par le texte, suneya,
upadhdlayeyu, se référent uniquement & une traps-
mission orale.

es indications seraient incomplétes, si nous
n'examinions dans quelle mesure elles sont confir-
mées par les doctrines que professe l'auteur des in-
scriptions. -

Dans 1'édit spécial de Bhabra, le langage de Piya-
dasi est, sur plusieurs points caractéristiques, con-
forme aux habitudes du buddhisme littéraire. Non
seulement le roi s'adresse au clergé, samgha, il le
salue par une formule que consacrent en pareille
occurrence les écrits canoniques; il commence par
une profession de foi (pasdda) 4 la trinité buddhique,
Buddha, Dharma et Saihigha; il fait allusion a la
- quadruple division des fid¢les en bhikshus et bhik-
shunis, upésakas et upasikis; enfin il se référe a
certains morceaux religieux dont, on I'a vu, plusieurs
au moins se retrouvent, sous une forme plus ou
moins équivalente, dans le tripitaka.

Dans les autres inscriptions les points d'attache avec
le buddhisme de nos livres sont moins apparents.

La grande prétention de Piyadasi c’est d'enseigner,
de répandre et faire fleurir le dhaiima. Le mot revient
si .fréquemment dans ses inscriptions, il y a une
importance si caractéristique, qu’il est indispensable
d’en fixer la portée. La note rapide que je lui ai con-
sacrée dés le début de cette étude (I, 48 suiv.) a
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besoin d'étre 4 la fois précisée et élargie. Des défini-

nitions ou descriptions que nous en donne le roi, il
ressort que dhamma désigne ordinairement pour Jui
ce que nous appellerions les devoirs moraux.
D'aprés la définition du n* édit de D., le dhariima
consiste dans «l'absence du mal (dsinava), I'abon-
dance des actes méritoires, la pitié, la charité, la
véracité, la pureté de la vien. Le vin® ajoute la
«douceur ». Plusieurs énumérations résument les de-
voirs principaux qui constituent les points essentiels
de Tenseignement du dhamima : T'obéissance aux
pres et méres (éd. u1, 1v, x1. D. vir), aux vieillards
(éd. 1v. D. vin), aux gurus (D. vm), les égards en-
vers les gurus (éd. 1x), envers les brihmanes et les
¢ramanas (éd. 1v. D. vin), envers les parents (éd. 1v)
et jusqu'envers les esclaves et les serviteurs (éd. 1x,
x1. D. vin), la charité  I'égard des brihmaneset des
¢ramanas (éd. m, 1x), des amis, des connaissances
et des parents (éd. u1, x1), et, en un passage (éd. ur),
outre l'apavyayatd (?) dont le sens n'est pas encore
_déterminé d'une manitre satisfaisante!, la modéra-
tion dans les paroles; partout, le respect de la vie
des animaux (éd. m, v, 1x, x1)2.

! L'explication tentée par M. Bithler ne me parait satisfaisante
ni au point de vue de la forme (ce locatif serait sans analogue dans
le reste des inscriptions) ni au point de vue du sens qui demeure
entibrement hypothétique. Quant & la traduction « modestie», pro-
posée par M. Pischel, il I'a lui-méme entourée des réserves les plus
expresses.

* Les idées morales qu'exprime ailleurs Piyadasi, quand il assure
‘que la vertu est d'une pratique difficile (éd. v, v1, x, etc.), quand
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H n'y a rien 1& d’exclusivement buddhique. Ainsi
Piyadasi peut-il dire que les rois ses prédécesseurs
ont travaillé en vue du progrés du dhamima (D. vn).

Le xin® édit contient une énumération toute sem-
blable & celles qui résument ailleurs {'enseignement
du dharima; clest pour affirmer que les vertus
qu'elle rappelle sont sduvent pratiquées indifférem-
ment par des adhérerits de tous les dogmes reli-
gieux : « Partout, ditle roi, habitent des brahmanes,
dés samanas ou d'dutres sectes, ascétes ou maitres
de maison ; parmi ces homimes, quand on veille &
leurs besoins (?)?, régne I'obéissance aux supérieurs,
I'obéissance aux péres ct meéres, la docilité enrvers les
amis, les camarades, les parents, les égards pour
les esclaves et les serviteurs, la fidélité dans les af-
feetions. » Lie dhariima est ici indirectement rapporté
A toutes les sectes; c'est ce sdra, cette «essenéen
qui leur est commune 2 toutes, comme le dit Piya-
dasi au xi° édit, et dont il soubaite par-dessus tout
le progrés. « C'est pourquoi I'harmonie est désirable;
il faut que tous entendent et apprennent a pratiquer
e dhaifima de la bouche les uns des autres2.»

il déclare qu’il considére comme son devoir de faire le bonheur du
monde (éd. vi), qu'aucune gloire ne vaut 2 ses yeux la pratique du
dhahima (x), aucune conquéte les conquétes faites au profit da
dharhma (xm1), quand il constate (D. u1) que Yemportement, 1a
dureté, 1a coltre, I'orgueil sont les sources du péché: toutes ces
observations sont d'un caractére bien général; elles n'ajoutent rien
a ce que nous apprenons d’autre part.

! La lecture vihitd pujd que propose M. Bihler, au lieu de viki-

tathesu , ne parait pas encore bien certaine.
* 2 Ed. xu. Je crois maintenant que c'est ainsi qu'il faut entendre
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Et cependant T'édit de Bhabra témoigne que
I'emploi spécialement buddhique de dhasiima était
familier & Piyadasi, que le mot était dés lors associé
aux deux autres termes, Buddha et Sargha, pour
constituer la formule trinitaire des buddhistes. Il y
a plus : partout, Piyadasi met l'idée du dhaitma en
relation directe avec sa conversion positive au bud-
dhisme : il définit la premiére au xm* édit par les
mots dhamaviye dhaimmakimati dhammdnusathi;
dans }a seconde, son « départ pour la Sambodhi» se
manifeste par la dhammayitrd. Au 1v* édit, dans la
phrase. . . . . piyadasino rdiio dhaiimacaranena bheri-
ghoso aho dhariimaghoso vimdnadasand ca. . . ., dhain-
macarana s'applique nécessairement 4 la conversion
du roi! et désigne spécialement son adhésion au

ce membre de phrase (1. 7). Le roi ne distingue jamais entre divers
dhammas, et ne prend pas le mot pour désigner indifferemment une
croyance quelconque. 11 est bien diflicile d’admettre qu'il le fasse
dans ce passage unique. Je préfere donc faire dépendre afiamaiiasa,
non de dharmmam mais de sruncyu et susumserain, le génitif prenant
ainsi une valeur équivalente & celle qu'aurait 1'ablatif, ce qui nest
pes pour nous surprendre. Dans la phrase finale de T'édit, je ne
puis qu'accepter la correction de M. Biibler; Je prends donc dtpapd-
samda comme signifiant: ¢la croyance propre a chacun» et non «ma
propre croyances.

! M. Bihler qui conteste certains détails de ma traduction est au
fond d’accord avec moi sur ce point. Que I'on traduise avec lui «in
Folge seiner (Bekebrung zur) Erfillung der Gesetzes», ou, comme
j'ai fait littéralement , egrice & I'ohservance de la religion (par Piya-
dasi)», le sens est essentiellement le méme, et de part et d'autre,
on admet que I'allusion porte sur 1a conversion du roi au buddhis-
me, que, par conséquent, I'expression dhammacarana caractérise suf-
fisamment aux yeux du roi la pratique de la religion buddbique.
Clest dans la manitre de comprendre 1'absolutil dasayitu que je
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dbarmma buddhique; elle trouve son expression dans
des cérémonies qui relévent du culte. Ce qui n'em-
péche que, presque aussitdt, dhaimacarana ne dé-
signe simplement la pratique des devoirs moraux,
conformément 4 la valeur ordinaire qua le mot
dhaiima dans 1a bouche du rai.

Devons-nous en ‘conclure que dhaiuma prenne
successivement dans nos inscriptions deux sens diffé-
reats? Ils seraient rapprochés et confondus de telle
mani¢re que, a priori, l'explication n'est guére
vraisemblable. D'autre part, Piyadasi professe & coup
sir un large esprit de tolérance : il soubaite que
toutes les sectes religieuses habitent partout en
pleine liberté, parce que toutes poursuivent l'asser-
vissement des sens et la pureté de I'4me (vir). Mais,
si libérales que soient ses intentions, clles ne vont
pas jusqu'a l'indifférence. Il n’hésite pas & interdire
les sacrifices sanglants !, si chers qu'ils puissent étre
A ces mémes brihmanes auxquels il se vante de faire

cesse d'étre d'accord avec M. Bihler : il insiste sur le sens passé
quimplique 1a forme et applique I'allusion aux fétes données par le
roi avant sa conversion. A vrai dire le point est d'importance mé-
diocre; mais je ne puis m'empécher de persévérer dans mon inter-
prétation. 11 est pour moi indubitable que, si le roi avait entendu
établir Topposition que I'on admet cntre le bherighoso actuel et ses
anciecnes fétes religieuses, il 'edt marqué plus nettemeat dans les
termes, dans le mouvement de la phrase. Pour ce qui est de {'em-
ploi de 1'absolutif avec un sens équivalent au participe présent,
M. Biihler sait mieux que moi qu'il est de tous les instants.

! Les leclures nouvelles fournies par le Pandit Bhagwénldl et
M. Bihler mettent hors de conteste I'interprétation quils ont donnée
de prajithitaviyain et de ses éjuivalents; il faut 3 cel égard rectifier
ma traduction.
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Taumone; il déconseille et ridiculise les cérémonies
et les rites, consacrés par l'usage brihmanique,
qui se célébrent aux mariages et aux naissances,
dans les maladies ou au moment de partir en
voyage.

Dans I'édit de Sahasardm, la phrase sur les misasi-
devd et les amisaidevd, en supposant que 'on n'ad-
mette pas ma traduction comme définitive, exprime
certainement une idée de polémique & I'égard des
croyances différentes de celle du roi®. Il est certain,
comme le fait remarquer M. Bihler (p. 15), que le
respect pour la vie des animaux est un trait com-
mun dans I'Inde & plusieurs religions; il me semble
pourtant ressortir du soin méme avec lequel le roi li-
mite et précise & cet égard ses volontés (D. v), quil
n'obéissait pas & une inspiration générale, mais 4 un
dogme cher a sa doctrine personnelie et dont il im-
pose la pratique méme 4 des gens qui ne s'en sou-
cient guére. Le choix des jours réservés est caracté-

! M. Kern (p. 312 et suiv.) juge que les termes dans lesquels Pi-
yadasi s'exprime & I'égard des Brihmanes nous autorisent a rejeter
Tindication de la chronique singhalaise, d'aprés laquelle Agoka
aurait, au moment de sa conversion, cessé de nourrir des brh-
manes et leur aurait substitué des cramanas. Je le trouve bien affir-
matif. Autre chose est de tolérer les brihmanes, de leur faire I'an-
moéne, autre chose, de s’en entourer d'une facon réguliére et cons-
tante, dans son palais méme. Je ne vois pour ma part aucune
incompatibilité absoluc entre le langage du roi et le souvenir des
buddhistes du midi. Je n'ai pas besoin d'ajouter que je n'attacho
pas & ce détail une importance capitale. La défaveur que je crois
que le roi reconnait lui-méme avoir témoignée aux brilynanes peut
évidemment s'étre manif. stée d'autre facon.
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ristique. Il se rappotte clairement aux fétes du
calendrier teligieux des buddhistes!.

Ce conflit de sentiments ou d'expressions n'est
qu'apparent. Il y a une manitre, et je crois qu'il n'y
en a qu'une, de tout concilier. Il est certain que le
sens de dharma, dhaiiima, a €1 petit & petit circons-
crit et précisé par les buddhistes dans un emploi
technique; au lieu de loi, loi morale, verta, en géné-
ral, le mot, prenant pour eux une signification spé-
ciale, a désigné d'abord la loi propre aux buddhistes,
les prescriptions morales- et les principes dogmati-
ques tels qu'ils les entendent, ensuite les écritures
mémes-oli sont consignés ces principes et ces pres-
criptions. Mais rien ne nous force 4 admettre qu'une
pareillé acception ait été fixée dés le temps de Piya-
dasi, ni que, dés cette époque, méme dans la for-
mule buddha, dharma, saﬁghd, le mot ait signifié
autre chose que «la loi morale». Sous ce point de
vue, la littérature réputée orthodoxe nous offre, dans
un de ses ouvrages reconnus comme les plus anciens,
des rapprochements instructifs, et je suis étonné
qu'on n'ait pas songé plus tdt & rapprocher de nos
inscriptions le langage du Dhammapada péli.

En ce qui concerne d’abord I'emploi du mot
dhamima, le Dhammapada, de méme que nos textes,
le connait dans la formule toute buddhique du tri-
¢arana (v. 19o); cependant les épithétes dont il y
est ordinaircment accompagné, ariyappavedita (v. 79)

1 Cf. Kern, Geschied. van het buddk., §I, 206 et suiv.
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sammadakkhdta (v. 86), uttama (v. 115), sammdsarii-
buddhadesita (v. 393 ), montrent bien qu'il n'est pas
immobilisé dans une acception étroite et technique.
On en peut juger dureste par les vers 256 et suiv.,
ol le mot est appliqué exactement comme le pour-
rait faire Piyadasi, par le vers 393 qui est si bien
dans le ton de nos monuments :
yamhi saccaih ca dhathmo ca so sukhf so ca brahmano.

Le sens se généralise encore davantage dans des
passages comme 167-169 et dans les cas ol le mot
est employé au plariel, comme vers 1, 83, 273,
278-279, 384. Saddhamma sert plus partlcuhére-
ment A désngner la loi buddhique (v. 60, 183);
mais on peut juger par le vers 364 A quel point les
deux termes dhaiima et saddhaiiima se rapprochent
et se confondent :

dhashméirémo, dharhimarato, dhaihmaih anuvicintayarh

dhafmain anussaram bhikkhu saddbamim4 na parihdyati.

Le vers 183 :

sabbapépassa akaranah kusalassa upasampada
sacittapariyodapanaih : etarh buddhéna sisanam

ne peut manquer de remettre en mémoire le pas-
sage du n* édit sur colonnes, ot Piyadasi définit le
dhaiima : apdsinave bahukaydne, etc.

Le ton général et les points principaux de I'ensei-
gnement moral présentent de part et d'autre les ana-
logies les plus sensibles. Je n'en puis relever que
quelques traits. Sur la nécessité d'un effort persévé-
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rant pour avancer dans la vie morale, le roi revient
avec une insistance (éd. vi, x, etc.) qui n'est pas
moindre dans le Dhaimapada; il suffirait de citer
le chapitre sur I'appaméda (v. 21 et suiv.). Compa-
rez vers 7, 116, etc. Je citerai encore le vers a3,
ou 'épithéte dalhaparakkama rappelle ce mot pard-
krama employé par le roi avec une si visible prédi-
lection; les vers a4, 168, 280 pour un emploi du
théme utthd comparable & celui qu'en font nos ins-
criptions (G. v1, g et10 et peut-étre J., éd. dét. 1, 7);
enfin le vers 163 ou la remarque sukardni asddhini
fait exactement pendant aux idées exprimées dans
notre v* édit. Des deux ¢dtés on inculque la néces-
sité de l'examen intérieur (Dhammap., v. 50; D.
), les égards pour tous et en particulier le res-
pect des vieillards (Dhammap., v. 109; éd. v, v,
ixetc.), laréserve dansles paroles (Dhammap.,v.133;

éd. mr, xi). Le vers 234 qui fait de la véracité, de la
" mansuétude, de la charité, les trois vertus fonda-
mentales, se compare aux deux passages du n® et
du vn*vnr édit sur colonnes qui rapprochent de
méme sace, dayd, ddne. Si le roi recommande
ahirmsd et supprime de sa table la chair des ani-
maux, le Dhammapada exalte les munis ahiiisakas
(v. 225) et recommande une exacte tempérance
(v. 9, al.).

Les coincidences les plus frappantes sont peut-
étre celles qui portent sur des détails de forme. La
formule affectionnée par le roi, sidhu ddnasii, etc., se
retrouve dans le Dhammapada, vers 35 ¢ cittassa
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damatho sddhu, vers 360 : cakkhund samvarosddhu, etc.
Des ix* et x1° édits, on rapprochera le vers 354 :

sabbadinaih dhammadénarh jiniti, etc.;

de I'emploi fréquent du théme drddh, ’expression du
vers 381, dridhaye maggaiit; de la locution dharii-
mam anuvatiali, le dhamimdnuvattino du vers 86; de
dhammddhithdne 3 Dh. (v, 26), dhaiimattha des vers
217, 256 et suiv.; de dhaiitmarati & Kh. et K. (xm,
16 et 13, cf. la fin duvi’ édit), la recommandation
du vers 88 : tatrd(scil. dhamme)bhiratii iccheya.
Les vers 11-13 .

asdre saramatino sire ca asiradassino, etc.

témoignent au moins d'un usage du mot sira extré-
mement analogue & celui qui se révéle dans le
xn® édit 4 propos de la sdravadhi. Piyadasi se propose
I'enseignement du dbamma : dhaimasa dipand (xu*
éd.); c'est, suivant le vers 363, la fonction méme
du bhikshu : atthaii dhariumaiica dipeti; il ne voit de
vraie gloire que dans la diffusion du dhamiima (x° éd.);
suivant le Dhammapada (v. 24)

..... dhafhmajivino
appamattassa yaso bhivaddhati;

c'est dans le dhaiima qu'il place le bonheur (D. 1,
9. etc.); d'aprés le vers 393 du Dbammapada,

yamhi saccaii ca dhammo ca so sukhi. . .

Pour le roi ce bonheur est 4 la fois le bonheur en
ce monde et le bonheur dans I'autre; c'est la formule
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méme de la récompense qu'il promet sans se lasser;
elle se retrouve non moins fréquente dans le Dham-
mapada, vers 16, 132, 168, 177.

L'esprit de tolérance du roi m'est pas lui-méme
étranger au livre canonique. Non seulement le vers 5
y recommande d’une fagon générale la mansuétude,
T'oubli des haines; loin de traiter en ennemis le
brihmane et le brihmanisme, il en rapproche le
nom de celui du bhikshu :

santo danto niyato brahmacéri
sabbesu bhdtesu nidhéya dandam
so brahmano so samano sa bhikkbu (v. 142).

A c6té du Bhikkhuvagga, il consacre tout un cha-
pitre & exalter, sous le nom du brihmane, 1a perfec-
tion telle qu'il la congoit, et pourtant il n'oublie pas
que le brahmane est le représentant d'un culte diffé-
rent (v. 392). Ge culte, il ne le réprouve pas vio-
lemment, mais, comme le fait Piyadasi 4 I'égard des
cérémonies (mariigala), il en proclame linutilité,
v. 106-107. Hl rapproche enfin la simaiiiatd et la
brihmannatd, la qualité de cramana et la qualité de
brihmane (v. 332), comme lc roi lui-méme as-
socie brihmanes et ¢ramanas.

Ces comparaisons sont loin d'épuiser le nombre
des rapprochements possibles: surtout elles ne
peuvent rendre cette impression générale qui a bien
aussi sa valeur et qui ne peut résulter que de la lec-
ture paraliéle des deux séries de textes. Telles qu'elles
sont, elles me paraissent de nature & justifier une
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conclusion importante : c'est que les idées et le lan-
gage qui se manifestent, au point de vue religieux,
dans nos inscriptions, ne peuvent pas étre considérés
comme ['expression isolée de canvictions ou de con-
ceptions individuelles. Un livre réputé canonique
nous en offre I'équivalent assez exact pour 'nous don-
ner le droit.de penser qu'ils correspondent 4 un cer-
tain état du buddhisme , antérieur 4 celui qui a trouvé
son expression dans la plupart des livres qui nous
sont parvenus, qu'ils correspondent & une certaine
période dans le développement chronologique de ia
religion de Cakya.

Justement, certains indices semblent de nature a
rapprocher Piyadasi et le Dhammapada.

Nous sommes assez accoutumés 4 voir les rois de
I'Inde porter plusieurs noms différents pour que la
double dénomination de Piyadasi et d'Acoka ne
puisse nous surprendre. Encore serait-il curieux
d'en découvrir la cause particuliére, d’autant plus
que le mot Agoka n'est point, par sa signification
ou son fréquent usage, de ceux qui paraissent dési-
gnés pour cet emploi de surnom. Nous avons vu
comment la chronique singhalaise assure que Acoka
prit le nom de Dhammasoka au moment de sa con-
version au buddhisme. H est croyable, en effet, que
son vrai nom était Priyadarcin, puisque c'est le seul
qu'il s'applique lui-méme. On serait ainsi amené A
penser que, en réalité, le roi ne prit qu'a sa con-
version le nom d’A¢oka ou Dharmacoka, qu'il jugea
inopportun de Temployer dans ses monuments et
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d'apporter au milieu de son régne un changement
si considérable dans le protocole de sa chancellerie;
mais, d'autre part, ce nom, naturellement cher aux
buddhistes dont il rappelait et consacrait le triomphe,
. s'établit dans leur souvenir, au point de rejeter dans
T'ombre célui quavait portéle roi dans ces premiéres
années, antérieures & sa conversion, que la tradition
littéraire nous peint sous des couleurs si sombres.
Cette conjecture, qui parait expliquer assez bien les
faits qui sont en jeu, m'est inspirée par deux ordres
de passages que je reléve dans le Dhammapada. Le
mot ¢oka « chagrin » est employé par ie Dhammapada
avec une apparente insistance, par exemple dans les
vers 212-216, congus sur ce type commun :

Piyato jayati soko piyato jayati bhayat

piyato vippamuttassa natthi soko kuto bbayarh;

et au vers 336 :

yo ve tain sahati jammim tn[;llan‘il loke duraccayari
soka tamha papatanti udabindu va pokkhara.

Au vers 195, les buddhas et les ¢rivakas recoi-
vent I'épithéte tinnasokapariddava.

De cet emploi de soka se déduit I'adjectif asoka,
comme dans le vers 411 :

yodha puiifiaii ca pépaii ca ubho satgain upaccagd

asokam virajarh suddhaih tam ahath brimi brahmanai.

Le mot se retrouve au vers 28 :

pamédain appaméidena yada nudati pandito
paiiiapasadam druyha asoko sokinith pajar
pabbatattho va bhummaithe dhiro béle avekkhati.
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La méme pensée est exprimée au vers 172 :

yo ca pubbe pamajjitvd pacchd so nappamajjati
so imarh lokaih pabhéseti abbhd mutto va candimé.

La premitre stance comprend six pidas, ce qui
est de nature & faire supposer d'abord quelque in-
terpolation; et en effet le double pdda du milieu pas-
iidpdsddam, etc., se peut supprimer sans en rien al-
térer le sens général; il parait d'ailleurs manquer
dansla version que reproduit la traduction chinoise !.
A vrai dire, il se relie assez mal & I'ensemble de Ja
phrase; il y faudrait au moins un va ou ta. Jai
peine 4 croire que ce demi-vers ne soit pas une ad-
dition destinée a expliquer et & compléter la pensée ~
générale par une allusion & notre Agoka-Piyadasi.
Sous ce jour, 'emploi de ‘paja qui désigne bien les
«sujets» d'un roi, I'emploi de cette figure peu com-
mune, paiiidpdsdda «le palais de la Sagesse», pren-
nent une signification nouvelle. Bien que porté 4 ad-
mettre que le demi-vers en question est une addition,
qu'il ne faisait point d'abord partie intégrante de la
stance, j'imagine qu'il n’en fausse pas le sens et que
peut-étre le premier auteur avait en effet en vue 'al-
lusion quil exprime. La pensée d'une pareille allu-
sion dans la stance 173 explique fort bien ce que,
dans toute autre hypothése, I'expression imasi lokasit
pabhdseti aurait, dans ce vers et dans le suivant,
d'excessif et d’emphatique. J'ajoute que ce précédent
me semble de nature 4 éveiller, 4 I'égard des vers 212

! Cf. le Dhammapada de Beal, p. 7o.

21
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et suivants eités tout & T'heure, une idée analogue,
et I'on peut se demander si, dans le premier, qui
a servi de prototype aux autres, T'opposition entre
piya et coka ne s'inspire pas précisément d'un jeu
d'esprit sur le double nom de Piyadasi et Agoka.

Ces indices sont répandus un peu partout dans
l'ouvrage; ils se confirment les uns les autres; et I'on
en peut, je crois, inférer quela composition générale
du livre, je ne dis pas sa fixation définitive, ni sur-
tout sa rédaction sous la forme qui nous est par-
venue, remonte 4 un temps peu éloigné de Piyadasi,
4 une époque o\ son souvenir était encore vivant.
Ce n'est pas le lieu de rechercher siil s’y pourrait dé-
couvrir d'autres présomptions qui fussent de nature
confirmer les nétres. I suffira de constater que, par
des raisons absolument différentes, on a générale-
ment considéré le Dhammapada comme un destextes
buddhiques les plus anciens . Je ne prétends cepen-
dant attribuer 4 Thypothése que jai été amené &
signaler ni plus de certitude ni plus d'importance
quiil ne convient. Je reviens & ma conclusion géné-
rale sur le buddhisme de Piyadasi. ,

A mon avis, nos monuments sont les témoins
d'un état du buddhisme, sensiblement différent de ce
quiil est devenu plus tard; il nous y apparait comme
une doctrine toute morale, médiocrement préoccu-
pée de dogmes particuliers et de théories abstraites,
peu embarrassée d'éléments scolastiques et monas-
tiques, pea portée A insister-sur les divergences qui

} Cf. Faushall, préf., p. vi et suiv.
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laséparent des religions voisines, prompte 4 accepter
les termes et les formes consacrées quand elles n'of-
fensent pas son idéal moral, dépourvue encore de
textes fixés par I'écriture et 4 coup sir d'un canon
régulidrement défini. Autant qu'il nous est possible
d'en juger, le caractére des quelques morceaux énu-
mérés par Piyadasi & Bhabra s'accorde tout 2 fait
avec un pareil état du buddhisme. Une autre re-
marque encore a son prix : nulle part, dans les ré-
compenses quil offre en perspective & la vertu,
Piyadasi ne fait allusion au nirvdna; c'est toujours
du svarga quil parle (éd. vi, 1x; Dh. éd. dét. 1);
sans doute le roi peut choisir de préférence un terme
familier & tous les esprits, plus aisément commun 3
toutes les doctrines. Malgré tout, ce silence absolu
me semble significatif; il indique bien une époque
antérieure aux développements métaphysiques et
spéculatifs.

L'histoire du buddhisme implique, suivant moi,
une période, encore voisine des origines, marquée
d'un caractére plus populaire, moins déterminée au
point de vue dogmatique, moins isolée au point de
vue légendaire, od a dit se manifester librement
Yoriginalité essentielle de la doctrine, qui est fondée
sur la prédominance conquise par la préoccupation
morale sur les pratiques et les ceuvres de la liturgie.
Cette période me parait étre une sorte de postulat
historique nécessaire; je crois que les inscriptions
de Piyadasi nous en conservent la trace, le témoi-

gnage direct.

21,
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Les choses changérent bient6t d'aspect; et les
traits particuliers de cette époque ancienne se brouil-
lérent vite dans la tradition. C'est ce qui ressort des
quelques comparaisons que nous avons pu instituer
entre le témoignage des monuments et les données
littéraires. Le caractére méme et la personne d'Agoka
ont subi, dans la légende ou dansla chronique, des
altérations analogues a I'évolution qui s'est produite
aprés lui.

Acoka y est devenu un type sans individualité et
sans vie, son histoire un théme de légendes édifiantes,
sonnom un point d'attache pour des développements
moraux. On a noirci sans mesure ses commence-
ments pour mieux faire ressortir les vertus que lui
aurait inspirées sa conversion; on a modeléla fin de
sa carriére, en le mettant aux pieds du clergé, en le
représentant comme une sorte de maniaque de l'au-
mone, sur un idéal de perfection monastique qui
parait admirable aux Hindous mais qui n'est pas
pour nous séduire. Ses inscriptions ne fournissent a
ces données exclusives aucune confirmation. M. Kern,
influencé par lalégende, estime bien que, vers sa fin,
Piyadasi se montre intolérant et bigot!; il découvre
dans les derniers édits I'expression d'un véritable
fanatisme;; le ton et la suite des idées feraient naitre la
pensée que 'esprit du prince a dd baisser, et, si tous
ses édits portent plus ou moins des traces d'un esprit
troublé, les derniers morceaux seraient des spécimens

! Kern, Il, 307 note.
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de bavardage insensé’. Ce jugement repose essen-
tiellement sur cette idée fausse que I'édit de Saha-
sardm appartiendrait aux derniers temps du régne
de Piyadasi. J'avoue que, pour ma part, je n'y puis
découvrir aucun prétexte & des accusations si véhé-
mentes. Mais M. Kern est, en général, trés dur pour
le pauvre Piyadasi : quand il juge que le xnr* édit,
celui qui a trait 4 Ja conquéte du Kalinga, laisse
une impression d'«hypocrisie»?, je ne puis m'em-
pécher de craindre qu'il n'obéisse & une mauvaise
humeur précongue contre un roi dont le cléricalisme
l'agace.

Le caractére de Piyadasi a été en général apprécié
plus favorablement. On ne saurait, ce me semble,
nier sans injustice qu'il fait preuve, dans ses édits,
d’un esprit de modération, d’'une élévation morale,
d'un souci du bien public, qui méritent 1'éloge. Il
possédait d'origine un godit d'entreprise, des qualités
énergiques dont témoigne la conquéte du Kalinga.
Sa conversion n'a-t-elle pas compromis la vigueur
native de son tempérament? La chose est d'autant
plus possible que c'est I'effet qu'a généralement pro-
duit le buddhisme, non pas seulement sur des indi-
vidus, mais sur des nations enti¢res. De 1 4 en faire
I'étre enfantin et giteux que l'on dit, il y a loin.
C'est le sentiment religieux qui lui a inspiré l'idée
de graver des inscriptions dans tout son empire.
Nous ne l'apercevons ordinairement que sous cet

! Kern, II, p. 319.
* Ibid., p. 315.
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aspect; mais la volonté qu'il exprime en si grand
détail d'étre continuellement tenu au courant des
affaires, de les expédier sans retard, ne donne pas
I'idée d'un prince fainéant.

Tai peur aussi que, A certains égards, il ne porte,
au deld de toute équité, la responsabilité de la
langue assez Jourde et maladroite qu'il parle dans ses
monuments. Kvidemment la langue, la prose tout
au moins, n'avait pas encore de son temps, conquis
cette expérience, cette liberté d'allures qui donnent
4 la pensée un tour net et précis. Sa phrase est sou-
vent bréve, heurtée méme, toujours peu variée. C'est
un navigateur novice qui n'aime pas A s'éloigner de
la cdte. Quand, par malheur, il sembarque dans une
période, il n'en sort qu'a grande peine; I'aisance lui
manque complétement. Le vétement mal ajusté fait
tort & Tesprit qui s'y embarrasse. Cet esprit ne fut
peut-étre ni trés vaste ni trés ferme; il fut certaine-
ment animé d'intentions excellentes, plein de Tidée
du devoir moral et de sentiments dhumanité. Par
les efforts de diverse nature dont il puisa I'inspira-
tion dans son zéle pieux, par ses relations avec les
peuples étrangers dson empire, avec les populations
les plus reculées de a presquiile, par les monuments
épigraphiques ou autresdont il fut le créateur,. Piya-
dasi rendit certainement des services & Ja culture
générale de I'Inde. Ce sont des mérites dont il faut
lui tenir compte.
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1.

La langue de nos inscriptions ne présente guére, -
surtout au point de vue grammatical, d'obscurités
impénétrables. Elle est largement éclairée par fa
comparaison des idiomes analogues qui nous sont
familiers par 1a littérature. Cependant les particula-
rités orthographiques ou dialectales qui distinguent
les différentes versions, la place chronologique qui
appartient 4 nos monuments, prétent  leur étude
philologique une importance sur laquelle il n'est
pas besoin d'insister.

Je me propose de résumer d'abord, dans un in-
ventaire aussi condensé que possible, tous les phé-
noménes grammaticaux dignes d'intérét; j'en tirerai,
dans une seconde partie, les conclusions générales;
je m'efforcerai de déterminer la vraie nature des
procédés orthographiques, de marquer la portée
des différences dialectales, de grouper les indices
qui sont propres & éclairer 'état du développement
linguistique au milieu du nx* siécle. :

La condition présente des pierres ne permet pas
d'espérer, malgré des progrds incessants dans le dé-
chiffrement, que les textes soient jamais fixés avec
certitude. Nos fac-similés sont encore, au moins
pour plusieurs versions, d'une insuffisance regret-
table. :

H n'est donc pas possible d'établir une statistique
. véritable des formes; et il est entendu que plusieurs
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des faits qui vont &tre énoncés, sils sont rares et
exceptionnels, ne sont pas & 1'abri du doute. Par
bonheur, les phénoménes caractéristiques repa-
raissent assez souvent pour se laisser solidement
établir; et ce qui reste d'incertitude n'est pas pour
‘compromettre les inductions générales.

1° LA GRAMMAIRE DES INSCRIPTIONS.

GIRNAR.

PHONETIQUE.
VOYELLES.

CHANGEMENTS QUANTITATIFS. — Saul quelques cas
spéciaux, je ne fais pas rentrer ici, ni dans la suite,
sous cette rubrique, les mots dans lesquels I'allonge-
ment ou le raecourcissement est compensatif et
s'explique soit par la simplification, soit par le re-
doublement de 1a consonne suivante. Il va sans dire
que, parmi les changements de quantité signalés, un
grand nombre peuvent étre et ne sont qu'apparents,
étant imputables 4 des inadvertances des graveurs
ou a des lectures inexactes.

Voyelles allongées. — Anarmtarain, v1, 8; asaimpra-
tipati, v, a; dsu (= syuh), xu, 7; abhiramakdni, vin,
a; cikichd, u, 5;idtikd, v, 8 ; vipile, vu, 3 ; vijayamhi,
xi, 10; tdithd, x1, 4; madhﬁritdya’; xiv, 4. A la fin
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des mots : cd, 1v, 11; esd (nom. masc.), xur, 4; mitd-

samstata, m, 4; nd, 1, 3; x1v, 2; pardpdsandagarahd,
xi, 13; sarvatd, n, 6; tatd, xu, 8; xm, 4; tatrd,
xim, 1; etamhi, 1x, 2; parithesd, n, 8.

Réguliérement, une voyelle longue devient bréve
soit devant un groupe de consonnes, méme lorsque,
comme ici, il n'est pas figuré par I'écriture, soit
devant I'anusvira. Mais quelquefois, au redouble-
ment de la consonne est substitué I'allongement
compensatif de la voyelle précédente : dhima, v,
b; vésa, v, 4 al. Quelquefois la voyelle est main-
tenue longue quoique nasalisée : anuvidhiyatdni, x,
a; alikdmtam, viu, 1; sasrusaldm, x, a; vihdrayd-
tdn, v, 1; samacerdi, xm, 7. Il y faut peut-étre
ajouter plusieurs des cas ol 4 représente un dii
sanscrit (cf. ci-dessous, Voyelles nasalisées). Quelque-
fois enfin 1a longue est maintenue devant un com-
plexe de consonnes : bdmhana, v, 2; vin, 3; x1, 2;
ndsti, passim; rdsttka, v, 5; taddtpane, x, 1; dtpa-,
passim; et devant une muette suivie de r : bhrdtrd,
1x, 6; mdtram, xu, 1; pardkramdmi, v, 11; pardkra-
mena, vi, 14.

Voyelles raccourcies.— Aradhi, 1x , 9; dradho, x1, 4;
etarisar, 1x, 4 ; dane, 1x, 7; opayd, vut, b; fatikena,
1x, 8; susrasd (une fois susdsd). A la fin des mots :
mahaphale, 1x, 4; prdna, 1, 10; m, 4; rdja, v, 1;
tada, xu1, 5; tatha, xu, 6 (plusieurs fois tathd);
yatha, 11, 3 (plusieurs fois yathd); va (dans le sens
de vd), v, 8,5; w1, 2,3, g, etc.
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CuANGEMERYTS QUALITATIFS. — Piruda ou pdridda
== pulinda (?), xm, 9. Eta (= atra) vmn, 1, 3; x, 3.
E s'affaiblit en ¢ dans ovdditavya (pour'de’) x, 8;
likhdpayisain, xiv, 3 (pour le*). — La voyelle i s'écrit
ra dans vrackd, 11, 8; — a dans bhati, xu, 6; vadhi,
xu, 2, etc.; bhataka, 1x, 4, etc.; dadha, v, 3; kata,
passim; kaca, x, 8; maga, 1, 11, 13; magavyd,
vin, 1; sahadaya, 1x, 7; usata, x, 4; vistata, xIv, 3;
vydpata, passim; — i dans tdrisa, v, 5; etdrisa, 1x,
7, etc; ydrisa, x1, 1, etc.; — u dans paripuchd, v,
#; vula, X, 2.

AppiTioNs ET suppREssioNs. — Additions : a dans
garahd, xu, 3; garahati, xu, 5; i daos ithi, xu, g;
u dans prdpanoti, xu, 4.

Suppressions : a dans pi (passim) pour api qui est
conservé 11, 2; i dans ti(v, 8; xu1, 1 1) pour iti, qui
est conservé cinq fois; e dans va pour eva (passim);

ConTrAcTIONS. — ava en o dans orodhana (passim);
ovdditavya, 1x, 8; aho,1v, 3, si jai raison de I'expli-
quer = athavd; — a(lju en o dans kho; — a(y)d en
o dans mora, 1, 11; — a(v)i en ai dans thaira, 1v, 7;
v, 7; vii, 3; — a(y)i en e dans vijetavya, xuu, 11,
et plusieurs fois dans la formative du causatif, hdpe-
sati, ete. Cf. plus bas; — ayo en ai dans traidasa, v,
h; — ya en i dans paricijitpd, x, 4; — iya en ¢
dans etaka, x1v, 3; — si petenika, v, 5, représente
bien une déformation de pratishthdna, nous y aurions
la contraction de a(t)i en e.
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VoveLues NasaLiséss. — La nasale, soit devant
une consonne, soit 4 1a fin des mots, est, sauf deux
cas ouI'm final est conservé par le sandhi, exprimée
invariablement par P'anusvira. L'anusvira est omis
dans un certain nombre de cas, comme dcéyika
pour °karit, vi, 7; -pdsaiiida pour °darit, xn, 4; avi-
hisdé pour °hansd, 1v, 6, etc. Ces omissions, dont
plusieurs ne sont sans doute qu'apparentes et
tiennent 4 1'état de la pierre, sont en tous cas acci-
dentelles, imputables 4 la néghgence du graveur.
Je n'y insiste pas.

Certains cas semblent impliquer I'équivalence de
la voyelle longue et de la voyelle nasalisée : dpardtd,
v, 5; atikdtar, v, 1; v, 3; vi, 1; sasumsd, xm, 3;
niydtu (= nirydntu), 1, 3; pddd, u, a; susrusd (ac-
cusatif), x, 2; nicd (= nityan), vu, 3; pdjd (ace.),
xa, 2, 8; vai (= vd, vai), xu1, 6; sémicaii (nom.
pl. masc.?), 1, 3. Mais dans la plupart de ces
exemples la voyelle nasalisée est longue d'origine ; on
peut donc admettre que I'anusvira est tombé. Il se
peut du reste que, dans certains cas, la confusion
entre 4 et aiit soit le fait de la lecture. Le second u
de susrusd étant ici presque toujours écrit bref, il est
4 croire que l'anusvdra de saswiisd est une inadver-
tance du scribe; la lecture sémicasit et son interpré-
tation ne sont pas certaines. Il ne resterait donc que
nicd, un exemple unique, base de déductions trop
fragile Peut-étre cependant faut-il ajouter etd, 1x,
5, qui serait = elamn (n s. n.), 4 moins qu’il ne soit
= etdni.
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Dans un cas aussi, kara, xi1, 4 (cf. karam, xu, 4),
arm parait remplacé par u; et quelquefois par e :
dans athe, vi, 4, 5; yute, m, 6; save (sarve) kdle, vi,
3, 8. Mais plusieurs de ces faits laissent place, on
le verra, A une autre interprétation.

Dans pravdsammhi, 1x, 2, la nasale est écrite
double, par un abus qui est trop fréquent dans les
manuscrits pour nous étonner.

/

CONSONNES.

Consonnes sipLes. — Changements. — gh en h,
dans lahakd, xu, 3; — les dentales en cérébrales,
dans: pati- pour prati (passim); peut-étre prati dans
hiraimnapratividhdno, vi, 4, mais pra est douteux;
usata, x, 4; osadha, m, 5; vadhi, x11, 2,8, g (4 coté
de vadhi, 1v, 11); dasand, v, 3; dasane, vut, 3 (darsa-
nai, v, h); prdpanoti, xu, 4; yona, v, 5'; — th
en h dans aho (athavd); — d en r dans tdrisa, etd-
risa, ydrisa; — bh en h dans le théme bhii : hoti,
ahamisu, etc.; ! en r, si pirimda ou pdrinda, xm, g
est = pulinda. Si petenika, v, 5, est bien issu de pra-
tishthdna, ce serait un exemple de la perte de I'aspi-
ration, ¢ pour th.

Suppressions et additions. — Suppression d'une
syllabe entitre dans athd (= athdya), xu, g; ilokika,
xim, 12; ilokaca, x1, 4 (pour thalo’); chute dely

! L'n cérébral est toujours conservé dans le théme; il ne parait

jamais dans les désinences, méme 1a od il devrait exister d’aprés
1a régle sanskrite, comme dans devdnampriyena, etc.
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initial dans dva(ydvat), v, a, al.; d'une consonne
médiane dans kho (khala), mora (maydra). — Addi-
tion d'un v dans vata (ukta) x, 6, ete. -

CONSONNES GROUPEES, —

kt devient t : abhisita, etc.

ky devient k : saka, xu1, 6.

kr devient k : atikdiitaiir, vin, 1, etc.; pardkd-
mate, x, 3, etc. Il est conservé dans pardkramdmi,
v1, 11; pardkramena, vi1, 14.

ksh devient ch : achdti, xu1, 7; chanati, xu, 5;
chadaka, xu, 4, etc.; saiichdya, xiv, 5; vrachd, u,
8; — kh, dans ithijhakhamahdmdtd, xu, 9; khami-
tave, xui, 6; samkhitena, xiv, 2.

gn devient g : agikhamndhdni, v, 4.

gr devient g : agena, x, 4, etc.

Jit devient ()i : katamiatd, vin, 3, etc.; diapa-
ydmi, vi, 6, al.

dy devient d dans pddd (pdndydh), 11, 2.

ny devient rin : dnaiiina, vi, 11; hiramna, vii, 4.

tm devient ¢p dans dtpa-, xu, 3, 4, 5, 6.

tth devient st dans astdna, v1, g, 10.

ty devient c : dedyika, vi, 7, etc.

tr devient ¢, comme dans bhdtd, x1, 3, etc. Il est
conservé dans bhrdtrd, 1x, 6; mdtram, xm, 1; mi-
trena, 1x, 7; paratrd, vi, 13; prapotrd, v, 8; potrd,
. 1, 8; patrd, w, 8, al.; sarvatra, v1, 8, al.; savatra,
v1, 4; tatrd, x1u, 1; tatra, xwv, 5; yatra, u, 7

tv devient {p : alocetpd, xiv, 6; drabhitpd, 1, 3;

catpdro, xm, 8; dasayitpd, xwv, 4; hitatpd, vi, 11;
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paricijitpd, xiv,. 4 ; taddtpare, x, 1. Il devient ¢ dans
satiyapato, u, 2, si 'étymologie proposée par
M. Bahier est exacte.

ts devient ch dans cikichd, u, 4, etc.; — et s
dans usatena, x, 4.

ddh est conservé : vadhi, 1v, 11, ou plus ordinai-
rement changé en dh dans vadhi, xu, g, al.

dy devient j dansagja,1v, 5; — y dans aydna, v, 4.

dr devient d : chadaka, etc.

dv est conservé:dve 1, 11, al.; dvddasa, 1v, 13, al.

dhy devient jh : majhama, xiv, 2, etc.

dkr devient dh : dhava, 1, 12, etc.; parait con-
servé dans (a)mdhre-, xm, g, d'aprés la lecture de
M. Bihler.

ny devient i, ii : amie, v, 5, etc maiiate, X,
1, etc. L'orthographe fiaydsu, pour n¥yydsa, viu, 1,
se rattache, d'une fagon plus ou moins arbitraire, 4
cette transformation de ny en ii.

pt devient ¢ : asamdtain, x1v, 5, ete.

pr devient p : pakarana, xu, 3; devdnasipiya, xu1,
9, etc.; — est conservé daos : asaripratipati, 1, 2 ;
devdnampriya,1,1,5, 6,8; m, 1, 4;1v,2,5, 8,123
Vv, 1; Vi, 3; IX, 13 X, 3; x1, 15 X1v, 1; prdcmintesa,
1, a; prddesike, 1, a; prdpunoti, xu1, 4; prakarana,
xit, h; prajé, v, 7; prajihitavyar, 1, 3; prdna, 1, 9,
10; u1, 5; v, 1, 55, 3; prapotd, vi, 13; prapotrd,
v, 8; pratipati, xi1, 2; peut-étre pratividhdno, vu, 4;
pravajitdni, xit, a; pravdsamhi, ix, 2; priyadast, Iv,
1,5,8,12;vim, 25 x, 1.

bdh devient dh : ladhesa, xm, 1, etc.
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br devient b : bdmhana, passim; para:t conservé
dans brdmhana, 1v, 2, 6.

bhy devient bk : drabhisa, 1, 9 dmbhare I, 11.

bhr devient bh : bhdtd, x1, 3, etc.; est congervé
dans bhrdtrd, 1x, 6.

my est conservé : samyapratipati, 1x, 4; x1, 3.

mr devient b : taimbapaini, u, a.

rg devient g : svaga, passim.

rgh devient gh : digha, x, 1.

rc devient ¢ : vacabhimikd, xu, g, etc.

rn devient i : tambapamni, 1, 2.

rt devient ¢, comme anavatare, xin, g, elc.; —
t dans sarivata, 1v, 9; V, 2

rth devient th, comme atha, passim.

rd devient d : mddava, xm, 7.

rdh devient dk, comme dans vadhayisati, 1v, 7, etc.;
— dh, comme dans vadhayati, xu, 4, etc.

rbh devient bk : gabha, vi, 3.

rm devient mm : kamme, etc.; dhdma, v, 4.

ry devient y : niydtu, m, 3.

rov devient v : puva, vi, 2; sava, passim;— est
conservé dans parva, v, 4; sarva, vi, g (et trois
autres fois); sarvata, v, 1; x1v, 2 (et quatre autres
fois); sarvatra, vi, 8 (et trois autres fois); sarve, v,
8 (contre dix-huit sava ou savata).

r¢ devient rs dans darsana, v, 4, etc.; — de-
vient s dans dasand, 1v, 3. -

rsh devient s : vasa (vdsa), vi, 2, al.

rsky devient s dans kdsati (pour kar{i]shyati), v, 3
kdsamti, vi1, a.



336 L'AUTEUR ET LA LANGUE DES INSCRIPTIONS.

rh devient rah : garahd, etc.

lp devient p : apa, passim.

ly devient ! : kaldna, v, 1, al.

vy est toujours conservé : apavyayatd, m, 5; di-
vydni, v, 4, etc., excepté dans pijetayd, xu, 4.

or devient v : pravagjita, xu, 3, etc.

¢c devient ch : pachd, 1, 13.

¢y devient s : pasati, 1, 5; — ou sty : pativesiyehi,
x1, 3. )

¢r devient s : sasisd, m, 4, etc.; — ou sr dans
bahusrata, xu, 7; sasrasd, xu, 22; xi, 2 (et trois
autres fois); sramana, v, 2 (quatre fois samana);
srdvdpakai, v, 6; srandju (?), xu, 7; susrasatdm,
xi, 2.

¢v devient sv : sveto dans I'épigraphe qui accom-
pagne I'éléphant.

shk devient k dans dukata, v, 3; dukara, v, 1, al.

shir devient st : rdstika, v. 5.

shth devient st : adhistdna, v, 4; seste, v, 10; nis-
tdna, 1x, 6; tstariito, 1v, g; tisteya, vi, 13.

sk devient kh : agikhamdhdni, w, 4.

st est conservé : asti, passim; etc.; — devient st
dans anasasti, vui, 4, al.

sth devient st dans gharastdni, xu, 1; — et st
dans stita, v1, 4.

sm devient mh, par exemple dans les locatifs en
mhi.

sy devient s, par exemple dans les génitifs en asa.

sr devient s : parisava, x, 3, etc.; — est conservé
dans ntsrita, v, 8; sahasra, 1, g; xmi, 1.
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sv est conservé : svaga, VI, 11, al., etc., excepté
dans sakam, 1x, 5.
hm devient mh; c'est du moins ainsi que je crois
quil faut lire le groupe 8, qui, a la rigueur, se
pourrait aussi lire hm. .

SANDHI.

Le sandhi ne se produit guére qu'entre les parties
d'un mot composé et, une régle presque invariable
entrainant la chute des consonnes finales, il est a
peu prés exclusivement vocalique.

L'anusvara final est changé en m dans : katavyam
eva, 1x, 3 ; evam api, 11, 2. Je signale encore la forme -
aiiamariiasa, xi1, 7.

Un d final est maintenu dans tadopayd, v, 5;
tadaiiiathd, xu, 5.

a+ a donne d, excepté dans dhdmadhistdndya, v,
4 ; dhamanugaho, 1x, 7. Dans ndsti (passim ), lalongue
est maintenue malgré la consonne double qui suit.

a-+t donne e dans vijayechd, xur, 11,

a+ u donne o dans manasopagdni, 1, 5.

a- e donne e dans tenesd, vm, 3; ceva, v, 7.

i + a donne i dans ithijhakhamahdmdtd, xn, g.

u-+ u donne o dans pasopagdni, u, 6, forme sin-
guliére qui parait garantie par les autres versions.

FLEXION.
11 est entendu que, sauf quelques cas particuliers,
je ne reltverai pas expressément les modifications -

! L'interprétation de M. Babler supprimerait cette combinaison.
22
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qui ont un caractére purement mécanique, n'étant
que l'application des régles phonétiques qui viennent:
d'étre indiquées.

GENRES.

La distinction entre le masculin et le neutre tend
4 saffaiblir; c’est évidemment sous l'influence de
T'orthographe mégadhi, ainsi qu'on va le voir tout
4 T'heure.

DECLINAISON DES THEMES CONSONANTIQUES.

Elle tend A se fondre dans la déclinaison des
thémes en a:parishad devient parisd; karman, devenu
kamma, se décline comme un neutre en a; de varcas,
nous avons le locatif vacamhi, vi, 3; le participe
présent de as fait au nominatif singulier sasiito, v,
7: Vi, a.

Voici toutes les traces qui en subsistent :

Thémes en an. — n. s. rdjd; gén. s. rdiio; instr. s.
rdid; nom. pl. rdjdno.

Thémes en ant. — Karaiit, xn, 4, nom. sing. du
participe présent, a c6té de karo(iit)lo, xu, 5; tis-
tariito, nom. pl. masc., 1v, g.

Thémes en ar. — Contrairement aux autres ver-
sions, Girnar n'offre, pour ces thémes, aucune trace
du passage dans la déclinaison vocalique. Instrum.
sing. bhrdtd, 1x, 6; bhdtrd, x1, 3; pitd, 1x, 5; x1, 3.
Locat. sing. mdtart, pitari, passim.
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Thémes en as. — Acc. sing. yaso, x, 1, 2; bhaya,
vut, 5, devrait étre bhamyo.

Thémes en 18. — Nous n'avons de méme ici au-
cune trace de la déclinaison vocalique. — Nom. sing.
piyadasi, priyadasi (passim); la finale est toujours
bréve. — Gén. sing. pi(prilyadasino; instr. piprilya-
dasind.

DECLINAISON DES THEMES VOCALIQUES.

Thémes en 4. — MascuLins. — Les désinences
comme en pili. Je ne signale que les particularités
dignes de remarque.

Nominatif singulier. — A co1¢ de la forme régu-
litre en o, plusieurs cas de nominatif en e, 4 la fagon
magadhi : apaparisave, x, 3 ; puve, 1v, 5 ; devdnariipiye,
xu, 1; pradesike, m, a; rdjike, m, a; sakale, x, 3;
ye, v, 1. En réalité, il faudrait joindre 4 ces exemples
les cas beaucoup plus nombreux ol le nominatif
neutre se fait en e, au lieu et A coté de am. La
transformation mécanique de asii en e est d’autant
moins admissible que la désinence aifi subsiste dans
1a majorité des cas. Nous sommes donc, ici, en pré-
sence d'une imitation du migadhi; et, pour le mé-
gadhi méme, la cause derniére de l'emploi de la
désinence e, au neutre, est dans I'oblitération de le
différence entre le neutre et le masculin, qui a généra-
lisé, pour les deux genres, I'emploi uniforme de la dé-
sinence masculine. G'est ainsi que, vir, 4, nous avons,
semble-t-il bien, hirmminapatividhdno (pour °dhdnasi).



340 L’AUTEUR ET LA LANGUE DES INSCRIPTIONS.

Accusatif singulier. — Jai cité plus haut la forme
en e dans athe, v1, 4, 5, et yate, m1, 6, pourl'accu-
satif. Deux fois, sarve kile, vi, 3, 8, correspond a
savain kdlam des autres versions. Il faut dire cepen-
dant que save kile s'explique bien comme locatif; et
que yute se pourrait, sans difficulté, entendre comme
accusatif pluriel a forme pélie. Il est vrai que nous
manquons d'exemples paralltles, garantissant ici
cette désinence. Quoi qu'il en soit, s'il faut vraiment
'admettre, je n'imagine guére, pour la désinence e
a l'accusatif, d'autre origine que la fausse analogie
des nominatifs neutres en e.

Datif singulier. — I1 est toujours en dya. Je reléve
la seule forme etdye, m, 3.

Ablatif singulier. — En d : hitatpd, vi, 11; kapd,

v, 9.

Locatif singulier. — En amhi ou en e. Les deux
- désinences se balancent 4 peu prés.

Neutres. — Les désinences sont connues.

Nominatif singulier. — Gomme exemples du no-
minatif en e, je reltve : aiie, 1x, 5; bahavidhe, 1v, 7;
carane, v, 7, 10; ddne, vu, 3; vin, 3; dasane, v,
3; mamgale, x, 4 (mamgalan, x, 1, 2, 3, 4);
kariime, 1v, 10; mahélake (vijitam), xiv, 3; maka-
phale, 1x, 4; katavyamate (lokahitarm), vi, g; mile,
v1, 10; patividhdne, vin1, 4; seste kamme, 1v, 10; vi-
pile, vi1, 3; ye, v, 2; tdrise, ydrise, vadhite, v, 5.
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Nominatif pluriel. — Désinence 4, au lieu de dni,
dans dasand, v, 3; prdna (& lire °pd), 1, 10.

Fmnins. —

Instrumental singulier. — En dya, comme md- '
dhiritéya, x1v, 4.

Locatif singulier. — En dyaiii, comme parisdyasii,
vi, 7. Il est malaisé de dire si satirandya, vi, g,
est, ou non, une erreur de gravure.

Nominatif pluriel. — En dyo, dans mahiddyo, 1x, 3.

Thémes en 1. — Fémnins. — Nous n'avons pas
d'exemple -du pluriel. Pour le singulier, I'accusatif
en i, et 'instrumental en #d, n'appellent pas d'ob-
servation. ©

Nominatif singulier. — En i. Je rel¢ve cepen-
dant : apaciti, 1x, 11; hini, v, 4; rati, vin, 5.

Datif singulier. — Anasastiya, m, 3, doit peut-
étre se lire %e.

Ablatif singulier. — Taritbapasini, 11, 2.

Génitif pluriel. — Nétinasii, v, 6, al.

Locatif pluriel. — Natisa, v, 1.

Thémes en v. — MascuoLixs. —

Nominatif singulier. — Sddha, 1x, 5.

Génitif pluriel. — Gardnaiit, 1x, 4.

Ablatif pluriel. — Bahiihi, v, 4.

Fémnins. —
Nominatif singulier. — Sddhu, 1x, 4, 11.
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" Nectres. —

Nominatif singulier. — Baha, xiv, 3, al.; sidha,
Ix, 8, al.
Nominatif pluriel. — Bahini, 1, 8, al.

DECLINAISON DES PRONOMS. .

DemonsTRATIFS, etc. — Je signale, en prenant les
thémes par ordre alphabétique, les formes qui se
rencontrent & Girnar.

Anya. — Nom. sing. neutre : afe, 1v, 7; 1x. 5;
aia, v, 9; 1X, 19. — Gén. sing. : alamaniasa, xi1,
7.— Locat. sing. : aitiie, vin, 5, & c0té de agamhi,
1x, 2. — Nom. pl. : ariiiie, v, 5.

Ina. — Nom. sing. masc., ayait; fém., iya;
neutre, idam. Cependant ayarii est employé pour le
féminin : 1, 10; v, 9; vi, 13; x1v, 1, et, pour le
neutre, avec phalaiii, x1, g. — Gén. masc. : imasa,
v, 11.— Dat. fém. : imdya, m1, 3. — Instr. mase. :
tmind, 1x, 8, 9. — Loc. : imamhi, v, r0.

Ekatya. — Nom. plur. masc. : ekacd, 1, 6.

Eta. — Nom. sing. masc. : esa, x, 3; employé
pour le neutre, ou plutdt avec un masculin qui,
d'origine, est neutre, comme kasitme, etc. , 1v, 7, 10;
vi, 10; fém., esd, vin, 3, 5; neutre, etait, x, A
(peut-étre sous la forme etd, 1x, 5); 'emploi paral-
ltle de ta est de nature & faire croire que eta, x, 4;
x1, 3 = etad, et n'est pas une écriture incompléte
pour etaiit. — Dat. sing. : etdya, une fois (11, 3) etdye.
— Loc.: etamhi, 1x, 2. — Nom. pl.: ete, qui, étant
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associé & tiprdnd, indique encore une confusion des
genres.

Ka. — Nom. sing. masc. : koci, xi1, 5; neutre :
kumci, passim.

Ta. — Nom. sing. masc. : sa, x11, 5, et ordinaire-
ment so; fém.: sd, xu1, 10; neutre : fam, xmi, a,
plus souvent ta, 1v, 10, al., soit pour tai, soit
plus probablement pour tad, conservé en composi-
tion, vir, 5 et xu, 5; se est employé adverbiale-
ment-=tad, 1,10, comme souvent dans les versions
d'orthographe magadhi. — Point n'est besoin d'in-
sister sur : tasit, tasa, tdya, tena, tamhi, te, tesaii, tehi.

Na. — xu1, 1, nous trouvons ne employé comme
accusatif, et appliqué 4 des substantifs neutres.

-Ya. — Nom. sing. masc. : yo, une fois (v, 1) ye;
neutre : yaii, vin, 3, mais beaucoup plus souvent
ya, pour yad, v, 10; Vi, 5, 6, 115 x, 3; xu, 3.
— Nomin. plur.: ye, yd, xm, 6; ydni.

Sarva. — Nomin.-accus. sing. neutre., sarvait,
(savarii). — Loc. sing. (?): sarve, vi, 8; save, vi, 3.
— Nom. plur. : save, vu, 1.

PEersonneLs. — Du pronom de la premiére per-
sonne, je reléve les formes : ahasit, mama, me pour le
génitif et une fois (v1, g), pour I'instrumental, mayd.

DECLINAISON DES NOMS DE NOMBRE.

Dve, nomin., 1, 11; u, 4. — Ti, nomin. neutre,
(prdnd), 1, 10, 12 — Catpdro, nomin. masc. , xu,
8. — Paincasu, locat., m, 2.
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CONJUGAISON.

Takmes vERBAUX.

Les thtmes simples sont, en général, les mémes
qu'en sanskrit, sauf les modifications phonétiques,
comme lorsque nous avons, cote a cdte, bhavati et
hoti, prdpunoti pour prdpnoti. Il y a cependant quelques
changements : chanati, xu, 5, au lieu de chanoti;
karai, xu, 4, participe présent, & coté de karorto,
xu, 6; on remarquera l'extension et I'altération du
théme du présent dans prgjihitavyarii, 1, 3. La con-
jugaison consonantique n'est conservée que dans
asti; dans apahandti, xu, 6, elle passe & 1a g* classe.
— De la racine kram, nous avons les deux thémes :
pardkramémi, vi, 11, et pardkdmate, x, 3.

Au passif, la formative ya se combine suivant les
lois phonétiques ordinaires, dans drabhare, 1, 11;
drabhisarire, 1, 12; drabhisa, 1, 9.

Dans les causatifs, soit en aya, soit en paya, la
formative aya se contracte en e dans les cas ou elle
prendrait la forme ayi: alocetpd, xtv, 6 ; hdpesati, v, 3 ;
pativedetavya, vi, 8; pijeta(vlya, xu, 4. Une excep-
tion : likhdpayitasm, xwv, 3. Dans un cas, ovdditavya,
ix, 8, elle est méme réduite & i. Likhdpayisaint, &
c6té de I'ordinaire lekhdpita, offre un affaiblissement
analogue dans le théme.

Desinences. —— Présent. — Les désinences
moyennes, qui se trouvent, pour ce temps, appli-
quées une fois au passif, drabhare, 1, 11, sont, en
général, usitées avec le sens neutre ou méme actif :
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anuvatare, xui, g (la lecture anuvatasiite de M. Bih-
ler parait au moins bien douteuse); mariate, x, 1;
xur, 8; pardkdmate, x, 3 (4 coté de pardkramdmi, vi,
11); karote, 1x, 1, 2, 3 (4 cbté de karoti, v, 1). —
Dans sukhdpaydmi, vi, 13, associé d'une part a gac-
cheyaii, de T'autre, & drddhayarita, la fonction sub-
jonctive est difficile & méconnaitre.

Impératif. — Rien & dire des 3* pers. plur. : drd-
dhayainta, vi, 12; niydta, m, 3; ygjaite, v, 11.
La désinence moyenne, avec sens actif , est conservée
dans les 3% pers. du sing. : anuvidhiyatdi, x, 2;
sasrasatdri, x, 2. On remarquera que I'une et 'autre
présentent le maintien exceptionnel de la longue,
dm et non a. La _2* pers. du plur. emprunte,
comme en prékrit et en péli, la désinence tha du
présent, pativedetha, vI, 5.

Potentiel. — 1™ pers. sing. : gacheyaiir, vi, 11;
plur. dipayema, xu, 6. — 3* pers. sing. en e dans
bhave, x11, 13; en eya, dans tisteya, v1, 13; en etha,
c'est-d-dire avec la désinence moyenne, dans patipa-
Jetha, xtv, 4; pluriel : en eya, dans vaseya, vi1, 1; en
eraiit, désinence moyenne, dans : anuvat(e)raiit, vI,
14; sususeraii, xu, 7. M. Bihler lit srunerasii, c'est-
a-dire sranerasit, xn, 7, la forme qui me parait don-
ner srundja. La lecture correcte serait sruneju pour
sraneya. Mais nous n’avons pas, 4 Girnar, d'exemple
certain de T'orthographe j pour y. — Le verbe as
fait Ja 3° pers. sing. en asa, x, 3, et le pluriel asu
(dsu), xu, 7. On n'est pas d'accord sur 'origine de



346 L'AUTEUR ET LA LANGUE DES INSCRIPTIONS.

cette forme, les uns la cherchent dans le subjonctif
védique asat, les autres dans T'extension analogique
de sydt, syah, en asydt, asyus (Kuhn, Beitr, zur Piki
Gramm., p. 104).

Passé. — 3° pers. plur. aoriste : ehaiitsu, v, a;
drabhisu (= drabbhisu, sens passif), 1, 9. La forme
naydsa, c'est-d-dire n(iyaydsa, vii, 1, se compare
aux 3* pers. sing. en dsi, du dialecte des Géthas
(cf. Mahdvasta, 1, 548.) La 3° du sing., aydya, pa-
rait étre une sorte d'imparfait, influencé peut-étre
par 'analogie du parfait ydye.
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